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Kowalewo Pomorskie, 26.01.2026 1.

Decyzja

Na podstawie art.71 ust.1i2 pkt 2, art. 75 ust.1 pkt 4, art. 79-80, art. 82, art 85 ust. 112 pkt.1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U.
22024 1. poz. 1112 z pézn. zm.) zwanej dalej w skrdcie uouios, a takze § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko (t.j. Dz. U. 22019 ., poz. 1839 z pézn. zm.), w zwigzku z art. 104 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz.
1691), po przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko, a takze
biorac pod uwage:

1. Wyniki uzgodnien i opinii.
2. Ustalenia zawarte w raporcie o oddziatlywaniu przedsiewziecia na srodowisko.
3 Wyniki postgpowania z udzialem spoteczenstwa.

ustalam
Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn.:
»Budowa obwodnicy Kowalewa Pomorskiego w ciagu drogi krajowej nr 15”,
we wskazanym przez Wnioskodawce wariancie preferowanym (W3-2).

I. Okreslam:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Inwestycja polega na budowie obwodnicy Kowalewa Pomorskiego o parametrach dro gi klasy
GP, w ciggu drogi krajowej nr 15, we wskazanym przez Whnioskodawce wariancie preferowanym
(W3-2) o dhugosci odcinka ok. 7,795 km.

Inwestycja zlokalizowana jest w wojewédztwie kujawsko-pomorskim, w powiecie golubsko-
dobrzynskim, w gminie Kowalewo Pomorskie. W stanie istniejacym zastgpowany odcinek drogi
krajowej nr 15 przebiega przez centrum miasta Kowalewo Pomorskie.

Poczatek planowanej obwodnicy stanowi skrzyzowanie z istniejaca trasa drogi krajowej nr 15,
w rejonie istniejgcego skrzyzowania z droga powiatowa nr 2104C zlokalizowane bezpogrednio przed
Kowalewem Pomorskim. Trasa biegnie na potudnie, nastepnie skreca na potudniowy wschéd
ikrzyzuje si¢ z drogg powiatowg nr 2108C tworzac skrzyzowanie. Okoto 100 m przed tym
skrzyzowaniem zaprojektowano obiekt mostowy nad doling (M-2/3-2). Za skrzyzowaniem
obwodnica odgina si¢ w kierunku wschodnim, przecinajac ciek Struga Mtyfiska (obiekt mostowy
M-3/3-2), nieczynna linig kolejowa oraz niewielka doling (obiekt M-4/3-2). Przy drodze gminnej
nr 110125C zaprojektowano tunel dla pieszych i rowerzystéw (TP-7/3-2). Dalej projektowana trasa
krzyzuje si¢ z drogg wojewédzka nr 554, gdzie przewidziano skrzyzowanie. Na kolejnym odcinku
trasa krzyzuje sig z droga gminng nr 110129C, a w miejscu skrzyzowania zaplanowania jest budowa
wiaduktu drogowego (W-5/3-2). Dalej projektowana trasa odgina si¢ w kierunku pétnocnym by
po przecigeiu rowu melioracyjnego (obiekt M-6/3-2) wiaczy¢ sie do istniejacej trasy drogi krajowej
nr 15 poprzez skrzyzowanie zlokalizowane za miejscowoscig Pluskowesy.



2. Warunki korzystania ze $rodowiska w fazie realizacji, eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia ze szezegélnym uwzglednieniem Konieczno$ci ochrony cennych wartoSci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenow
sasiednich:

Na etapie realizacji i eksploatacji uzytkowania przedsigwzigcia nalezy podjac nastepujace
dziatania:
1. Nalezy stosowa¢ gotowe mieszanki bitumiczne, wytwarzane w wytworniach poza miejscem
inwestycji.
2. W celu minimalizacji i ograniczenia oddzialtywan zwigzanych z emisja hatasu, wibracji
i zanieczyszczen do powietrza, uciazliwe prace budowlane (przede wszystkim prace hatasliwe oraz
zwigzane z wykorzystywaniem cigzkiego sprzetuw/transportu) w sasiedztwie terenéw objetych
ochrong przed hatasem, nalezy prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej, tj.: w godz. 6:00 — 22:00,
z wyjatkiem prac wymagajacych ciagtosci technologicznej (typu betonowanie).
3. Nalezy zrasza¢ teren budowy woda, w celu ograniczenia wtornego pylenia w okresie
niekorzystnych warunk6w meteorologicznych (dtugotrwaty brak opadow i wiatr).
4. Nalezy stosowaé materialy sypkie o odpowiedniej wilgotnosci. W przypadku, jezeli materiaty
sypkie bedg charakteryzowaty sie niska wilgotnoscig, zrasza¢ je podezas przesypu.
5. Nalezy czysci¢ pojazdy opuszczajgce plac budowy oraz okolice wyjazdu z budowy, z ziemi/piasku
naniesionych na kotach pojazdow.
6. Przed rozpoczeciem robot budowlanych (prac ziemnych) i po ich zakoficzeniu nalezy
przeprowadzié inwentaryzacje istniejacego stanu budynkéw i innych obiektéw budowlanych
sgsiadujagcych z planowang inwestycja, w celu udokumentowania ewentualnego wplywu
zaplanowanych prac na ich stan techniczny.
7. Niezanieczyszczone masy ziemne powstale na etapie realizacji zamierzenia, nalezy wykorzystac
do wypetiania powierzchni przeksztalconych oraz ksztattowania terenu na obszarze budowy lub/i
przekazywaé do przetwarzania zgodnie z obowigzujacymi przepisami poza teren inwestycji.
8. Na etapie realizacji nalezy wyznaczy¢ miejsca magazynowania wytworzonych odpadow,
zabezpieczone przed ich emisjg do srodowiska oraz czynnikami atmosferycznymi.
9. Odpady nalezy magazynowaé selektywnie w sposéb uwzgledniajacy ich witasciwosci fizyko-
chemiczne (pojemniki, kontenery, beczki, silosy, kosze, worki, big-bagi, opakowania, pryzmy itp.),
zapewniajgc ich regularny odbior przez uprawnione podmioty.
10. W celu zabezpieczenia gruntu oraz wod podziemnych 1 powierzchniowych przed
zanieczyszczeniem substancjami ropopochodnymi, podczas realizacji inwestycji, uzywac wylgcznie
sprawnego sprzetu i monitorowac ewentualne wycieki substancji ropopochodnych, ktére moga
powstaé w wyniku awarii oraz zapewni¢ dostgpnos¢ sorbentow. W przypadku wycieku substancji
niebezpiecznych, zanieczyszczony grunt lub zuzyty sorbent zebraé i przekaza¢ uprawnionym
odbiorcom odpadéw. Zabiegi zwigzane z konserwacja, naprawami i postojami maszyn i urzadzen
nalezy wykonywaé¢ w miejscach do tego odpowiednio przystosowanym, o podtozu zabezpieczonym
przed przedostaniem si¢ do gruntu i wéd podziemnych zanieczyszczen.
11. Zaplecze budowy, w tym miejsca sktadowania materiatéw budowlanych lub postoju pojazdow
imaszyn zorganizowa¢ na terenie utwardzonym lub posiadajgcym szczelng powierzchnig,
w odleglosei co najmniej 100 m od ciekdéw i zbiornikoéw wodnych oraz obszarow podmoklych, poza
terenami chronionymi akustycznie.
12. Rowy drogowe wchodzgce w sktad systemu odwodnienia obwodnicy Kowalewa Pomorskiego
nalezy wykona¢ jako wysoko koszone oraz zapewnic¢ ich regularng konserwacje, w celu zapewnienia
mozliwie najwiekszego stopnia podczyszczania wod opadowych i roztopowych.
13. Wycinke drzew i krzewdw kolidujacych z realizacja planowanego przedsigwzigcia nalezy
ograniczy¢ do niezbednego minimum i prowadzié poza okresem lggowym ptakow, przypadajgcym
od 1 marca do 31 sierpnia. Prowadzenie przedmiotowych prac w okresie legowym jest mozliwe
wylacznie pod warunkiem potwierdzenia przez specjaliste przyrodnika - ornitologa braku zasiedlenia
objetych planowang wycinkg siedlisk gatunkéw chronionych. Kontrole zajecia siedlisk
przeprowadzi¢ nie wczesniej niz 2 dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku wykrycia legow
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gatunkow chronionych, wycinka nie moze by¢é przeprowadzona do czasu stwierdzenia przez nadzor
ornitologiczny wyprowadzenia mtodych z gniazda.

14. Zadrzewienia pozostajgce w zasiggu prac i niepodlegajace usunigciu nalezy zabezpieczyé na czas
prowadzenia robét przed przypadkowym uszkodzeniem, w tym przed:

a) mozliwoscia mechanicznego uszkodzenia, np. poprzez odeskowanie pni drzew,

b) fizycznym uszkodzeniem krzewdw poprzez wygrodzenie obszaru wystepowania krzewow,

¢) przesuszeniem bryly korzeniowej, np. poprzez zastosowanie mat ograniczajacych transpiracje oraz
prowadzenie wykopow w ich sasiedztwie krétkimi odcinkami, o graniczajac czas otwarcia wykopow,
d) mechanicznym uszkodzeniem bryly korzeniowej poprzez prowadzenie prac w bezposrednim
sasiedztwie systemow korzeniowych drzew i krzewdéw w sposéb reczny, o ile pozwala na to
technologia prac. Powstale ewentualne uszkodzenia mechaniczne pni i korzeni (w szczegdlnosei
starszych drzew) zabezpieczy¢ preparatem grzybobéjczym.

15. Prace ziemne zwigzane z usunieciem ro$linnosci oraz wierzchniej warstwy gleby (humusu) nalezy
prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakow, przypadajacym od 1 marca do 31 sierpnia. Prowadzenie
przedmiotowych prac w okresie lggowym jest mozliwe wylacznie pod warunkiem potwierdzenia
przez specjaliste przyrodnika - ornitologa braku zajecia objetych planowanym zajeciem siedlisk
gatunkow chronionych. Kontrole zajecia siedlisk przeprowadzié nie wczesnie] niz 2 dni przed
rozpoczgciem prac. W przypadku wykrycia legéw gatunkéw chronionych prace ziemne nie mo ga byé
przeprowadzone do czasu stwierdzenia przez nadzér ornitologiczny wyprowadzenia miodych
z gniazda.

16. Projektowane zbiorniki retencyjne nalezy wykonaé w sposob wykluczajacy tworzenie putapki
ekologicznej dla zwierzat (w tym plazéw), w szczegdlnosci poprzez wyplaszezenie co najmniej jedne;
strony (Sciany zbiornika) do nachylenia 1:2,5.

17. Na etapie realizacji nalezy zapewni¢ nadzér przyrodniczy nad inwestycja, do ktérego zadan
naleze¢ bedzie w szczegdlnosci:

a) przeprowadzenie kontroli terenowej przed rozpoczeciem robét, obejmujacej obszar planowanego
zajgcia terenu wraz z odlowieniem i przemieszczeniem poza ww. obszar osobnikdw gatunkow
chronionych, w tym ptazéw i gadéw,

b) okreslenie wystepowania i identyfikacja roslin gatunkéw inwazyjnych oraz nadzér nad usuwaniem
ww. gatunkdw,

¢) kontrola zadrzewien (drzew i krzewéw) przewidzianych do wycinki pod katem ich zasiedlenia
przez gatunki chronione zwierzat, roslin i grzybéw (w tym porostéw), a takze nadzor nad wycinka
(w szczegdlnosci w zakresie chiropterologicznym),

d) oznakowanie w terenie platéw cennych siedlisk przyrodniczych oraz stanowisk gatunkéw
chronionych nieprzewidzianych do zniszczenia oraz kontrola i nadzér nad przestrzeganiem zasad ich
ochrony,

e) identyfikacja i wykluczenie terenéw wylaczonych z lokalizacji zapleczy budowy, drég
dojazdowych i skladu materiatéw, ktére zlokalizowaé poza stwierdzonymi siedliskami gatunkéw
chronionych (niepodlegajacych zniszczeniu), poza korytarzami ekologicznymi oraz poza cennymi
przyrodniczo zbiorowiskami (w tym zbiornikami i ciekami wodnymi, terenami lesnymi
1 zadrzewionymi),

f) kontrola stanu zabezpieczenia zadrzewien nieprzewidzianych do wycinki,

g) bezposredni nadzér nad pracami podejmowanymi w obrebie oraz w otoczeniu ciekéw wodnych,
w tym w zakresie herpetologicznym,

h) weryfikacja wystepowania siedlisk gatunkéw chronionych, w tym ptakéw, w przypadku
prowadzenia prac ziemnych oraz wycinki w okresie legowym,

1) biezaca kontrola terenu pod katem obecnosci gatunkéw chronionych zwierzat oraz w razie
potrzeby, podejmowanie dziatan w zakresie ich odlowienia i przeniesienia poza zasieg robét, a takze
zabezpieczania potencjalnych putapek ekologicznych (np. wykopéw),

j) weryfikacja i kontrola sposobu oraz zakresu wykonania wygrodzen herpetologicznych, w tym
ewentualne wskazywanie dodatkowych miejsc ich wprowadzenia,

k) ustalenie szczeg6towej lokalizacji skrzynek dla ptakéw i nietoperzy, a takze sposobu wykonania
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nasadzen drzew oraz krzewow,

1) kontrola terenu rob6t pod katem tworzenia si¢ okresowych zastoisk wodnych, wraz z okresleniem
koniecznych dziatan zwiazanych z ich likwidacja oraz odlowieniem i przeniesieniem poza zasi¢g
robdt ewentualnie bytujgeych w ich obrebie gatunkow,

m) kazdorazowo przed podjeciem prac przeprowadzenie kontroli terenu rob6t (w tym wykopow) pod
katem uwigzionych w nich matych zwierzat, ktore w razie koniecznodci bgda wypuszezane w innym,
bezpiecznym miejscu,

n) ustalanie, wedhug stwierdzonej potrzeby, podjecia dziatan korygujacych oraz dodatkowych dziatan
minimalizujacych 1 zabezpieczajacych.

18. Prace w obrebie ciekéw oraz rowow melioracyjnych nalezy prowadzi¢ z zachowaniem przeptywu
biologicznego, umozliwiajacego przemieszczanie si¢ i migracjg fauny, w tym ichtiofauny.

19. W celu minimalizacji oddziatywania na ssaki na etapie realizacji inwestycji nalezy zabezpieczy¢
glebokie wykopy w czasie trwania prac tak, aby uniemozliwi¢ do nich dostep 0séb postronnych oraz
zwierzat i wykluczyé uwiezienie w glebokich wykopach ludzi lub zwierzat. Jesli to mozliwe,
pozostawia¢ przynajmniej jedng $ciane wykopu lub jej fragmenty w formie fagodnej, by zwierzgta
mogly sie wspiaé lub pozostawia¢ pomosty wyjéciowe z palet, desek itp. w wykopach, jesli wykopy
nie sa stale nadzorowane (np. w nocy lub podczas ulewnych opadéw atmosferycznych).

20. W przypadku stwierdzenia wystgpowania w obrebie terenu objgtego pracami gatunkéw roslin
inwazyjnych i obcych (w tym inwazyjnych gatunkoéw obcych — IGO), ww. gatunki nalezy usunac¢
poprzez ich wycinke lub wykopanie, a nastgpnie przekazanie wszystkich czesci roslin (w tym kigezy,
korzeni, owocow 1 nasion) do utylizacji.

21. Wzdtuz ogrodzen naprowadzajgcych w bezposrednim sasiedztwie przejs¢ dla zwierzat po ok. 50
m od przyczotkdw nalezy wykonac nasadzenia pasow zieleni naprowadzajgcej z krzewow gatunkow
rodzimych.

22. W rejonie przejs¢ dla zwierzat nalezy dopuscic do spontanicznej sukcesji naturalnej (zaniechac
koszenia traw i podrostéw krzewow oraz drzew na terenie najsé przejsé).

23. Obiekty o funkcji przejs¢ dla zwierzat nalezy zabezpieczy¢ przed niepozadanym penetrowaniem
przez ludzi 1 pojazdy poprzez:

a) ulozenie glazéw i karp korzeniowych przy najsciach na przejscia (zgodnie ze wskazaniami
wymienionymi w pkt I1.12. niniejszego postanowienia). Jako karpy korzeniowe wykorzysta¢ materiat
pozyskany z wycinki. Stosowa¢ duze karpy drzew liSciastych, ktorych srednica u podstawy wynosita
minimum 35 cm. Stosowaé kamienie lub glazy narzutowe w ksztalcie naturalnym, nietupane,
o érednicy minimalnej ok. 50 cm. Glazy i karpy cze$ciowo zaglebi¢ w ziemi. Glazy uktadac tak, aby
tworzyly rzedy zabezpieczajace przed przejazdami pojazdéw oraz w grupach tworzacych kryjowki
dla malych zwierzat. Odstepy miedzy glazami musza by¢ nieregularne i nie wigksze niz 150 cm.
Kamienie ulozyé po zatozeniu zieleni na danym obszarze — nasadzeniu drzew, krzewow i zalozeniu
trawnikéw. Szczegdlowy sposdb rozmieszezenia glazéw i karp korzeniowych dostosowac
do warunkow lokalnych i uzgodni¢ z nadzorem przyrodniczym,

b) oznaczenie przej$é dla zwierzat (matych, srednich i duzych) tablicg informacyjna zawierajgca
w swej tresci funkcje przejscia, oznaczenie wraz z kilometrazem, oraz zakaz ich wykorzystywania
do celow komunikacyjnych przez ludzi. Na tablicy informacyjnej powinna zosta¢ umieszczona
informacja, iz obszar przejscia jest monitorowany. Tablice informacyjne powinny by¢ wykonane
z materiatéw trwalych, odpornych na dziatanie warunkéw atmosferycznych, umieszczone
w widocznym miejscu przy przejsciu (np. na stupach), a minimalna wielkos¢ tablicy wynosic
powinna 0,5 m x 0,5 m. Tablice informacyjne powinny by¢ umieszczone z obu stron przej$¢ w taki
spos6b, aby nie stanowily elementu odstraszajacego zwierzeta lub utrudniajgcego korzystanie przez
zwierzgta z przejscia.

24. Dopuszcza si¢ rezygnacje z zastosowania ww. oznakowania w przypadku obiektu zintegrowanego
z droga.

25. Zestawienie wolnostojacych drzew do wycinki stanowi zatacznik nr 2 do decyzji.

Przewidywang wycinke drzew i krzewow nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum.



3. W dokumentacji niezbednej do wydania decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 uouio$ nalezy
uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony $rodowiska:

1. Wody opadowe 1 roztopowe z nawierzchni odcinka istniejacej drogi krajowej nr 15 — Brzezno,
objetej opracowaniem, nalezy podezyszczaé w osadniku przed wprowadzeniem do odbiornika
koncowego wad.

2. W celu zminimalizowania negatywnego oddzialywania inwestycji na klimat akustyczny zastosowaé
ckrany akustyczne, w lokalizacji i o parametrach, zgodnych z ponizszg tabela:

Odci
otk Strona | Wysokosé Dhucosé Rodzai
L.p. Kilometraz Kilometraz drogi ekranu bk ocza)
od okolo do okolo L/P [m] [m] vy pelmenty
[km] [km]
E-1 0+090 0+230 L 4 140 Absorpeyjny
E-2 1+120 14370 4 3 250 Absorpcyjny
Refleksyjny
E-3 1+700 1+745 P B 45 (przezroczysty
)
koniec inwestycji
podporzadkowan Refleksyjny
E-4 1+760 a droga P 5 85 (przezroczysty
powiatowa nr )
2108C (0+075)
E-5 2+175 2+315 L 4 140 Absorpeyjny
E-6 2+845 2+985 P 4 140 Absorpcyjny
E-7 4+770 4+930 L 3 165 Absorpcyjny
E-8 5+630 5+720 L: 4 90 Absorpcyjny
koniec inwestycji
starodroze drogi .
E-9 7+410 Yot ar 15 L - 170 Absorpeyjny
(0+118)
.. .. Refleksyjny
koniec inwestycji
2 +
E-10 7+525 (7+794) P 4 269 (przezr;nczysty

Tabela 1. zestawienie planowanych ekranéw akustycznych.

3. Do wypemienia ekrandéw jako barier zabezpieczajacych przed halasem nalezy zastosowaé
akustyczne panele spetniajace minimalne wymagania w zakresie izolacyjnosci i pochlaniania: klasy
A3 (pochtanianie) i B3 (izolacyjnos¢).

4. Ogrodzenie (wygrodzenie) dla zwierzat srednich oraz dla zwierzat duzych nalezy wykonaé po obu
stronach drogi na odcinku od przepustu P-1 w km. ok. 1+267 do tunelu dla pieszych i rowerzystow
TP-7 w km. ok. 4+490, z niezbednymi przerwaniami w miejscach wystepowania skrzyzowan,
obiektow mostowych oraz ekranéw akustycznych (ekran akustyczny zastepuje odcinek ogrodzenia,
przy czym zapewnic szczelne potaczenie ekranu i wygrodzenia).

Powyzsze wygrodzenia wykona¢ wedtug ponizszych wymagan:

- ogrodzenie z siatki stalowej, zabezpieczonej przeciwkorozyjnie, o oczkach kwadratowych lub
prostokgtnych, rozpigtej na stalowych stupkach rurowych,

- wysokos¢ minimalna ogrodzenia — 240 cm — cze$é nadziemna oraz min. 30 cm — cze$é podziemna
(zakopana w gruncie),



- konstrukcja wsporcza ze stupkdw stalowych — maksymalny rozstaw stupkow 500 cm,

- zmierma wielko$¢ oczek siatki (zmniejszajaca sie wielko$¢ oczek siatki od goérnej krawedzi
w kierunku poziomu gruntu), zapewniajaca skuteczne zatrzymywanie mniejszych zwierzat przy
powierzchni gruntu, np. poprzez zastosowanie stref:

a) strefa I: -0,3 m (. 0,3 m ponizej poziomu gruntu — czg¢$¢ podziemna, wkopana w grunt) do 0,5 m
— oczka wielkodci 2 x 15 cm (na odcinkach pokrywajacych si¢ z ogrodzeniem herpetologicznym
zapewni¢ dogeszczenie oczek do wymiaréw 5 mm x 5 mm lub zastosowanie paneli),

b) strefa II: 0,5 m do 1,05 m — oczka wielkosci 5 x 15,0 cm,

¢) strefa I1I: 1,05 m do 2,4 m — oczka wielkosci 15 x 15,0 cm.

Ogrodzenie to w miejscach pokrywajacych sie z ogrodzeniem herpetologicznym, w dolnej strefie
bedzie posiadaé dotaczong siatkg lub panele zabezpieczajace przed przechodzeniem plazdw.
Ogrodzenia state herpetologiczne dla ptazow zamontowac jako zintegrowanie z ogrodzeniem dla
zwierzat duzych i §rednich, po minimum 100 m w lewo i w prawo od wszystkich przejsé dla zwierzat.
W przypadku przeszkod terenowych uniemozliwiajacych kontynuacje ogrodzen — mnp. drogi
poprzeczne, skrzyzowania, ekrany akustyczne, ogrodzenia odpowiednio skroci¢ i dopasowac
do otoczenia (zgodnie z punktem II.12. niniejszego postanowienia). Doggeszczenie dolnej czgsci
ogrodzenia powinno odbyé sie poprzez zastosowanie ogrodzenia z siatki stalowej ocynkowanej
o maksymalnych wymiarach oczek S mm x 5 mm, wysokosci minimum 50 cm w czgsci nadziemne;,
zaglebione] w gruncie na gtebokosci minimum 20 cm, z przewieszka w czgdci gornej diugosci
minimum 10 cm, odchylong pod katem 45-90°. Zamiennie dopuszcza si¢ zastosowa rowniez
szczelne panele dla plazéw o wysokosei min. 50 em w czedei nadziemnej oraz zagigbione w gruncie
na min. 20 cm.

W przypadku obicktéw mostowych ogrodzenie bedzie szczelnie dowigzane do przyczotkow
obiektu/do skrzydet przepustow.

5) Nalezy wykonaé dodatkowe (wolnostojace, polozone poza terenem przejs¢ dla zwierzgt) trwale
wygrodzenia herpetologiczne na potrzeby wygrodzenia projektowanego zbiornika Z1 oraz
istniejacego zbiornika §rédpolnego, na odeinku drogi w km ok. 0+265 - 0+450 strona lewa oraz w km
ok. 0+265 - 0+530 strona prawa.

Trwate wygrodzenia herpetologiczne wykonaé¢ wedtug ponizszych wymogdow:

- materialy ogrodzen — materialy trwate, lico plotka i przewieszki musi by¢ pele i gladkie
(niedopuszczalne jest wykonanie ogrodzei z siatki umozliwiajacej wspinanie si¢ osobnikow
mlodocianych lub gatunkéw zdolnych do wspinania sig),

- wysoko$¢ ogrodzenia — nadziemna cze$¢ nie moze by¢ mniejsza niz 50 cm,

- odgiecie gornej krawedzi ogrodzenia — gérna krawedZ musi by¢ odgieta na zewnatrz drogi pod
katem 45-90°, tworzgc daszek o dhugodci min. 5 em (zalecana dtugos¢ co najmniej 10 ¢cm), ponadto
gorna krawedz nie moze posiadaé ostrych zakonczen,

- zakopanie ogrodzenia pod powierzchnie gruntu — wygrodzenia muszg by¢ zakopane na gleboko$¢
min. 15 cm,

- zakonczenia ogrodzen — zakonczenia ogrodzonych odcinkéw mozliwie szczelnie polgezyc
z obiektami umozliwiajacymi zwierzetom bezpieczne przekraczanie drogi, a zakonczenia wygrodzen
niepolgczone z zadnymi obiektami stuzacymi do przekraczania drogi wyposazy¢ w U-ksztaltne
Zzawrotki”.

6) Wszystkie obiekty dla zwierzat srednich 1 duzych nalezy wyposazy¢ w ekrany przeciwol$nieniowe
o wysokosci min. 2,4 m, odpowiadajgcej wysokoscei ogrodzenia gtownego. W przypadku gdy ekrany
przeciwol$nieniowe taczg sie z ekranami akustycznymi, wéwczas przyjmuje sig, ze ekran akustyczny
pelni réwniez role antyol$nieniowego (ekran akustyczny w takim przypadku musi by¢ wykonany
w formie nieprzeziernej). Ekrany przeciwolénieniowe wykona¢ z nieprzeziernych paneli
wypelniajacych z materialow drewnianych, tworzyw sztucznych lub metalowych, ktére mocowane
sa do shupow stalowych.

7) W celu ograniczenia ryzyka $miertelnosci matych zwierzat, w tym herpetofauny, na etapie
realizacji inwestycji nalezy zapewni¢ zastosowanie tymczasowych wygrodzen herpetologicznych
co najmniej na ponizszych odcinkach drogi:



L.p. Kilometraz Strona drogi: lewa }
od do (L)/prawa (P)

1 5+700 5+950 L
2 5+850 6+870 P
3 3+370 4+100 L
+ 0+265 0+450 LiP
5 2+800 3+100 P
6 2+400 3+150 L
7 I+500PiL | I+750PiL P 1L trasy gtéwne;

oraz przy oraz przy

skrzyzowani | skrzyzowani
u u

0+000 do 0+000 do

0+100 na 0+082 na

péinoc L potudnie P

drogi drogi
powiatowe] | powiatowej

nr 2108C nr 2108C
8 3+730 4+100 P
9 6+350 6+700 Pil

Tabela 2. Lokalizacja zastosowania tymczasowych wygrodzen herpetologicznych.

Tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne nalezy wykona¢ wedhug nastepujacych wskazan:

a) wygrodzenia wykona¢ z materiatu trwatego, tj. grubej folii lub geowt6kniny, a materiat ogrodzenia
musi umozliwia¢ wykonanie trwatego naciagu ogrodzenia (bez fald i zataman),

b) wygrodzenia beda posiadaty wysokos$é min. 50 cm,

¢) wygrodzenia bedg posiadaty odgiecie gornej krawedzi na zewnatrz drogi pod katem 45-90°,
tworzace przewieszke o szerokosci min. 10 c¢m,

d) wygrodzenia bedg wkopane w grunt na min. 10 cm, celem zabezpieczenia przed podkopywaniem
si¢ zwierzat,

e) zakonczenia wygrodzen bedg wykonane w ksztalcie litery ,,U”, co bedzie zmuszato zwierzeta
do zawracania lub bedzie naprowadzato na okresowe putapki lowne (np. wiadra), z ktérych beda
regularnie uwalniane przez nadzoér przyrodniczy i przemieszczane do bezpiecznych siedlisk,

f) wygrodzenia wykonac¢ i rozmiesci¢ w terenie przed rozpoczeciem robét na danym odcinku.

8) Elementy odwodnienia nalezy wykona¢ w sposéb wykluczajgcy tworzenie putapki ekologicznej
dla matych zwierzat, w tym ptazdéw, w szczegdlnosei:

a) poprzez nachylenie skarp rowéw wynoszace min. 1:1,5,

b) poprzez zabezpieczenie ewentualnych putapek (np. otworéw) przed mozliwoscia przedostawania
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sie i wpadania drobnych zwierzat, np. poprzez zastosowanie szczelnych pokryw lub drobnych siatek,
¢) w przypadku urzadzen, ktérych nie da si¢ zabezpieczy¢ przed wpadaniem do nich drobnych
zwierzat, zamontowaé w nich elementy umozliwiajgce wychodzenie z nich zwierzat, np. w postaci
pochylni.

9) W celu ograniczenia mozliwego wptywu o$wietlenia na warunki bytowania zwierzat, w tym
nietoperzy nalezy :

a) na etapie realizacji i funkcjonowania przedsigwzigcia konieczne oswietlenie ograniczy¢
do niezbednego minimum,

b) na odcinku drogi od km ok. 2+800 do 4+200, gdzie droga przebiega w otoczeniu terendw
sprzyjajacych wystepowaniu borowca wielkiego, nie wprowadzac oswietlenia drogowego,

¢) w przypadku wprowadzenia o§wietlania w rejonie przejscia dla zwierzat (co ograniczy¢ do czgsci
obiektow, zgodnie z trescig pkt I1.12. niniejszego postanowienia), co najmniej w odlegtosci ok. 100
m od przyczétkow przejsé, zastosowaé oprawy typu LED, generujace wiazke Swiatla skupiong
w obszar jezdni i niepowodujgce rozpraszania §wiatta ku gorze i na boki (uwzgledni¢ ograniczenie
o$wietlania obszaru poza droga, dgzgc do wypeienia wymogdw zasady ULOR = 0%),

d) na etapie funkcjonowania konieczne o$wietlenie wykona¢ wg nastgpujgcych wymogow:

- nalezy stosowaé lampy o mozliwie najnizszej emisji barw niebieskich 1 promieniowania UV
(o temperaturze barwowej w zakresie 2600 — 3700 K),

- nalezy wykluczy¢ zastosowanie lamp rteciowych,

- nalezy stosowaé lampy o zamknigtych oprawach (uniemozliwiajace owadom kontakt z gorgcg
zarowka/dioda) oraz generujace wigzke $wiatla skupiong w obszar jezdni i niepowodujgce
rozpraszania $wiatta ku gérze i na boki (uwzgledni¢ ograniczenie oswietlania obszaru poza droga,
dazac do wypelienia wymogow zasady ULOR = 0%).

10) Na odcinku drogi od km ok. 2+800 do 4+200, gdzie droga przebiega w otoczeniu terendw
sprzyjajacych wystepowaniu borowca wielkiego, na odcinkach przej$¢ drogi z wykopu w nasyp,
nalezy wprowadzi¢ nasadzenia szpaleréw drzew, ktore beda wymuszaly podniesienie putapu lotu dla
nietoperzy, a takze pozwola na naprowadzenie zwierzat,w tym nietoperzy. Zaleca si¢ wykonac te
szpalery z wykorzystaniem wysokich szybkorosngcych drzew, jak topola osika, topola biata, topola
czarna. Nasadzenia naprowadzajgce dla nietoperzy nalezy wprowadzi¢ na odcinkach:

- od ok. 2+750 do km ok. 2+900 po prawej stronie drogi w postaci szpaleru i po lewej stronie drogi
W postaci nasadzen przy zbiorniku,

- od ok. 2+980 do km ok. 3+050 po prawej stronie drogi w postaci szpaleru i po lewej stronie drogi
w postaci nasadzen przy zbiorniku,

- od ok. 3+700 do km ok. 3+850 jako szpalery po obu stronach drogi.

11) Ekrany akustyczne nalezy wykona¢ w formie nieprzeziernej, a w przypadku potrzeby
zastosowania przezroczystych/przeziernych elementow ekrandw, zabezpieczy¢ je przed kolizjami
awifauny poprzez regularne rozmieszczenie paséw pionowych w kolorze czarnym o szerokosci min.
2 cm i w odlegtosci pomiedzy poszczegdlnymi pasami wynoszacej nie wiecej niz 10 cm.

12) W przypadku wprowadzania nasadzen roslinnosci, w tym drzew, krzewow i/lub pnaczy
bezposrednio przy lub na ekranach akustycznych, ww. nasadzenia nalezy wprowadza¢ wytacznie po
stronie przeciwlegtej do jezdni, a w sytuacji wprowadzania nasadzen pngczy na ekranach
antyolénieniowych ww. nasadzenia realizowac¢ po stronie wewnegtrznej przejscia.

13) W celu zapewnienia warunkow migracji zwierzat nalezy wykonac i zagospodarowac przejscia dla
zwierzat:

a) w ok. km 1+267: przejscie dolne dla zwierzat malych - przepust z obustronnymi pétkami
podwieszonymi powyzej wody sredniej na rowie melioracyjnym, zintegrowany z ciekiem
o wymiarach 3 m szer. x 2 m wys. Szerokos$¢ potek przetazowych wynosi¢ bgdzie min. 2 x 1 m
z jednoczesnym zachowaniem wysokosci ($wiatta) min. 1 m nad poétka. W ramach
zagospodarowania:

- nalezy wprowadzi¢ nasadzenia zieleni unaturalniajacej oraz rozmiescié karpy korzeniowe i glazy,

- wygrodzenia herpetologiczne: po stronie prawej drogi z uwagi na konieczno$¢ wygrodzenia
zbiornika od km. ok. 0+925 do obiektu przejscia (dtugosci ok. 335 m). Od obiektu przejscia do km.
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ok. 1+370 po obu stronach drogi, ogrodzenie herpetologiczne zostanie zespolone z ogrodzeniem
wysokim drogi,

- nawierzchnie projektowanych przy przejsciu jezdni drég lokalnych i dojazdowych biegnacych
réwnolegle do trasy gtéwnej, na odcinku w zasiegu ok. 50 m w obie strony od przyczétkow przejscia
wykona¢ z kruszywa, z jednoczesnym zapewnieniem tagodnych skarp drogi na ww. odcinku,

- nie nalezy wprowadza¢ o$wietlenia drogowego w obrebie przejscia.

b) w ok. km 1+685: przejscie dolne dla zwierzat Srednich — most w ciggu obwodnicy z rowem
melioracyjnym. Zachowa¢ szerokos¢ dostepna dla zwierzgt po obu stronach cieku wynoszaca min. 4
m (tgcznie min. 8 m), wysoko$é dostepng dla zwierzat (Swiatto pionowe) wynoszacg min. 2,5 m, przy
jednoczesnym zapewnieniu wspétezynnika ciasnoty min. 0,07. W ramach zagospodarowania:

- nalezy wprowadzi¢ nasadzenia zieleni unaturalniajgcej 1 naprowadzajacej (w obrebie najscia oraz
wzdtuz ogrodzenia drogowego w rejonie przejscia) oraz rozmiescié karpy korzeniowe i glazy,

- nalezy zastosowaé wygrodzenia dla zwierzat srednich (w dolnej czgsci potaczone z wygrodzeniami
herpetologicznymi), na dtugosei min. 100 m od obiektu, szczelnie potgczone z przyczédtkiem. Z uwagi
na obecnos$¢ skrzyzowania, zbiornika oraz dalej wygrodzenia prywatnej posesji, wygrodzenia
dopasowa¢ do planowanego skrzyzowania i drog istniejgcych, zapewniajac wlasciwa ich szezelnosé
1 funkcjonalno$é (w tym na etapie funkcjonowania),

- oswietlenie drogowe w obrgbie przejécia ograniczyé do niezbednego minimum (wynikajace
z odregbnych przepiséw prawa dotyczacych o$wietlenia sgsiedniego skrzyzowania),

- nalezy zastosowaé ekrany przeciwolénieniowe na obiekcie (na calej jego szeroko$ci) oraz
obustronnie po min. 50 m od krawedzi obiektu (strona lewa: ekran przeciwol$nieniowy na obiekcie
oraz po 50 m od krawedzi obiektu; strona prawa: ekran przeciwolsnieniowy o min. dtugosci 80 m,
polaczony z ekranami akustycznymi, tworzacy bariere antyol$nieniowg min. na obiekcie oraz
po 50 m od krawedzi obiektu),

- projektowany w sasiedztwie zbiornik retencyjny (potozony w odlegtosci ok. 20 m od przejscia, po
stronie prawej) nalezy wykona¢ w spos6b niepowodujacy ograniczenia §wiatta obiektu i mozliwodci
najscia oraz przechodzenia zwierzat, a takze dodatkowo (przy ogrodzeniu zbiornika) obsadzié
roslinnoscig krzewiasta i/lub drzewiasta. Szczegdlowy sposéb zagospodarowania ww. zbiornika
uzgodni¢ z nadzorem przyrodniczym,

¢) w ok. km 2+939: przejécie dolne dla zwierzat duzych — most w ciggu obwodnicy nad Struga
Mtynska (Trynka). Zachowac szerokos¢ dostepna dla zwierzat po obu stronach cieku wynoszaca min.
10 m (facznie min. 20 m), wysoko$¢ dostepng dla zwierzat (Swiatlo plonowe) wynoszgca min.5 m,
przy jednoczesnym zapewnieniu wspétczynnika ciasnoty min. 0,07. W ramach zagospodarowania:

- nalezy wprowadzi¢ nasadzenia zieleni unaturalniajacej i naprowadzajgcej (w obrgbie najécia oraz
wzdiuz ogrodzenia drogowego w rejonie przejscia) oraz rozmiesci¢ karpy korzeniowe i glazy,

- nalezy zastosowaé wygrodzenia dla zwierzat duzych (w dolnej czesci potaczone z wygrodzeniami
herpetologicznymi) na dhugosci min. 100 m od obiektu (po prawej stronie drogi) oraz min. 200 m
od obiektu (po lewej stronie drogi z uwagi na konieczno$é wygrodzenia zbiornikdw), zapewniajac
wiasciwg ich szczelnos¢ i funkcjonalnosé (w tym na etapie funkcjonowania). Wygrodzenia zostang
szczelnie potaczone z przyczotkiem,

- nie nalezy wprowadzac oswietlenia drogowego w obrebie przejscia,

- nalezy zastosowa¢ ekrany przeciwolénieniowe na obiekcie (na calej jego szerokosci) oraz
obustronnie po min. 50 m od krawedzi obiektu (strona lewa ekran: przeciwolénieniowy na obiekcie
oraz po 50 m od krawedzi obiektu; strona prawa: ekran przeciwol$nieniowy o min. dtugosci 50 m,
polaczony z ekranami akustycznymi, tworzacy bariere antyolénieniowa min. na obickcie oraz
po 50 m od krawedzi obiektu),

- projektowane w sasiedztwie zbiomniki retencyjne (potozone w odleglosci ok. 20 m i ok. 50 m
od przejscia) nalezy wykona¢ w sposdb niepowodujacy ograniczenia $wiatta obiektu i mozliwosci
najscia oraz przechodzenia zwierzat, a takze dodatkowo (przy ogrodzeniu zbiornikow) obsadzié
roslinnoscig krzewiasta i/lub drzewiasta. Szczegétowy sposéb zagospodarowania ww. zbiornikéw
uzgodni¢ z nadzorem przyrodniczym:;

- nalezy wprowadzi¢ nasadzenia naprowadzajgce dla nietoperzy.
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d) w ok. km 3+905: przejécie dolne dla zwierzat duzych: most w ciggu obwodnicy nad rowem
melioracyjnym oraz zespolony z drogg gruntowa. Zachowac szerokos¢ dostgpng dla zwierzat po obu
stronach cieku wynoszaca min. 5 m (faeznie min. 10 m), wysokos¢ dostepna dla zwierzat ($wiatto
pionowe) wynoszacg min. 5 m, przy jednoczesnym zapewnieniu wspdtezynnika ciasnoty min.0,07.
W ramach zagospodarowania:

- nalezy wprowadzi¢ nasadzenia zieleni unaturalniajgcej i naprowadzajacej oraz rozmiesci¢ karpy
korzeniowe i glazy,

- nawierzchnie drogi gruntowej w zasiegu ok. 50 m (w obie strony od przyczotkow najscia) wykonaé
z kruszywa, z jednoczesnym zapewnieniem tagodnych skarp drogi na ww. odcinku,

- nalezy zastosowaé wygrodzenia dla zwierzat duzych (w dolnej czgsci potaczone z wygrodzeniami
herpetologicznymi) na dhugosci min. 100 m od obiektu (strona prawa: min. 100 m, strona lewa:
7z uwagi na koniecznos¢ wygrodzenia zbiornika, ogrodzenia te sg dtuzsze, j. od przyczétku obiektu
do km ok. 4+410 na dtugosci ok. 190 m). Wygrodzenia zostang szczelnie potaczone z przyczotkiem,
- nie nalezy wprowadzaé o$wietlenia drogowego w obrebie przejscia,

- nalezy zastosowa¢ ekrany przeciwol$nieniowe na obiekcie (na cale] jego szeroko$ci) oraz
obustronnie po min. 50 m od krawedzi obiektu,

- nalezy wprowadzi¢ nasadzenia naprowadzajace dla nietoperzy,

- projektowany w sasiedztwie zbiornik retencyjny (potozony w odlegtosci ok. 20 m od przejscia,
po stronie prawej) wykonaé w sposéb niepowodujacy ograniczenia Swiatta obiektu i mozliwosci
najécia oraz przechodzenia zwierzat, a takze dodatkowo (przy ogrodzeniu zbiornika) obsadzi¢
rodlinnodcia krzewiasta i/lub drzewiasta. Szczegdtowy sposéb zagospodarowania ww. zbiornika
uzgodnié z nadzorem przyrodniczym,

e) w ok. km 6+532: przejécie dolne dla zwierzat Srednich - most w ciggu obwodnicy nad rowem
melioracyjnym oraz zespolony z droga gruntowa. Zachowaé szerokos¢ dostepng dla zwierzgt po obu
stronach cieku wynoszaca min. 8 m (lacznie min. 16 m), wysokosé¢ dostepng dla zwierzat (Swiatto
pionowe) wynoszaca min. 3,5 m, przy jednoczesnym zapewnieniu wspétczynnika ciasnoty min. 0,07.
W ramach zagospodarowania:

- nalezy wprowadzié nasadzenia zieleni unaturalniajacej i naprowadzajacej oraz rozmiesci¢ karpy
korzeniowe 1 glazy,

- nalezy zastosowa¢ wygrodzenia dla zwierzat srednich (w dolnej czgsci potgczone z wygrodzeniami
herpetologicznymi), na dhugosci min. 120 m od obiektu po jednej stronie obiektu z uwagi
na wygrodzenie zbiornika (od km. ok. 6+380do przyczétku obiektu po obu stronach drogi) oraz
od przyczotku obiektu do km ok. 6+670 po obu stronach drogi), zapewniajac wlasciwg ich szczelnosé
i funkcjonalno$¢ (w tym na etapie funkcjonowania),

- z uwagi na konieczno$é wygrodzenia zbiornikéw od strony drogi, nalezy zastosowaé wygrodzenia
herpetologiczne od km. ok. 6+380 do przyczotku obiektu po stronie lewej, od przyczdtku obiektu
do km. ok. 6+750 po stronie lewej, od km ok. 6+250 do przyczétku obiektu po stronie prawej,
od przyczotku obiektu do km ok. 6+680 po stronie prawe;j,

- na odcinkach, gdzie wygrodzenia dla zwierzat s$rednich pokrywaja sie z wygrodzeniami
herpetologicznymi, wygrodzenia dla plazéw beda zintegrowane z wysokim ogrodzeniem
(wygrodzeniem dla zwierzat srednich),

- nie nalezy wprowadza¢ oswietlenia drogowego w obrebie przejscia,

- nalezy zastosowaé ekrany przeciwol$nieniowe na obiekcie (na calej jego szerokosci) oraz
obustronnie po min. 50 m od krawedzi obiektu,

- projektowane w sasiedztwie zbiorniki retencyjne (potozone w odlegtosci ok. 50 m i ok. 60 m
od przejscia) nalezy wykonaé w sposéb niepowodujacy ograniczenia $wiatla obiektu i mozliwosci
najscia oraz przechodzenia zwierzat, a takze dodatkowo (przy ogrodzeniu zbiomikow) obsadzi¢
ro$linnodcia krzewiasta i/lub drzewiasta. Szczeg6lowy sposob zagospodarowania ww. zbiornikow
uzgodni¢ z nadzorem przyrodniczym.
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4. Nakladam koniecznos§¢ wykonania kompensacji przyrodniczej:

1) Z uwagi na wycinke drzew i krzewéw nalezy zapewni¢ wykonanie nasadzen zastgpezych w ilosci
odpowiadajgcej skali wycinki, uwzgledniajac warunki siedliskowe w miejscu  wykonania
ww. nasadzen 1 wymagania ekologiczne stosowanych do nasadzen gatunkow.

Nasadzenia nalezy wykona¢ w skali 1:1 wzgledem krzew6w oraz drzew, ktérych obwod na wys.
130 cm wynosi do 100 cm, 2:1 dla drzew o obwodach 101 — 200 cm, 3:1 dla drzew o obwodach 201
—300 em i 4:1 dla drzew o obwodach powyzej 300 cm.

Szczegbtowy sktad gatunkowy i sposéb wykonania nasadzer nalezy dostosowaé do warunkdow
lokalnych.

2) Do wykonania nasadzen ro$linnoéci (zaréwno nasadzen zastepczych, okreslonych w tym punkcie
decyzji, jak i nowych nasadzen, w tym nasadzefiunaturalniajacych w otoczeniu zbiornikéw, nasadzen
wrejonie przej$¢ dla zwierzat oraz nasadzen naprowadzajacych dla nietoperzy) preferowac i stosowaé
gatunki rodzime drzew (w szczeg6lnosei: klon zwyczajny, klon jawor, klon polny, lipa drobnolistna,
grab pospolity, jesion wyniosty) i krzewéw. Stosowanie gatunkdéw ozdobnych oraz obcych
geograficznie nalezy ograniczy¢ do niezbgdnego minimum, wylgcznie w okolicy zabudowan, rond
oraz ekranéw akustycznych. Wyklucza sie stosowanie inwazyjnych gatunkéw obcych.

3) Nalezy prowadzi¢ monitoring udatnosci wprowadzonych nasadzen drzew i krzewéw przez okres
co najmniej 10 lat oraz w razie potrzeby dokonywaé nasadzet uzupelniajacych, w miejscach
obumarlych sadzonek, zapewniajac trwalo$é wykonanych nasadzen. W przypadku stosowania
palikéw i ta$m stabilizujacych sadzonki, usuna¢ je niezwlocznie po przyjeciu si¢ sadzonki
1 ustabilizowaniu drzewa, celem wyeliminowania zagrozenia wrastania tam w pien oraz pochylania
drzew przez paliki.

4) Z uwagi na wycinke drzew dziuplastych zapewni¢ montaz w sasiedztwie inwestycji (w miejscu
ustalonym z nadzorem przyrodniczym, w odlegtosci do 500 m od przebiegu przedsiewziecia):

a) skrzynek legowych dla ptakéw: min. 15 skrzynek typu A1, min. 10 skrzynek typu A oraz min. 2
skrzynek typu B,

b) skrzynek dla nietoperzy: min. 6 szt. skrzynek typu Stratmann.

5) Skrzynki dla ptakéw i nietoperzy nalezy zawiesi¢, wykonaé i odpowiednio zabezpieczy¢ przed
niekorzystnymi czynnikami atmosferycznymi, w szczegdlnosci:

a) skrzynki legowe dla ptakéw muszg mie¢ otwierana przednia Scianke, aby umozliwié czyszczenie
ich wnetrza,

b) skrzynki dla nietoperzy musza mie¢ otwierane dno, aby umozliwi¢ czyszczenie ich wnetrza,

c) skrzynki legowe dla ptakéw wykona¢ solidnie i szczelnie z trocinobetonu lub desek drewnianych
grubosci 2-4 cm zabezpieczonych przed deprecjacja drewna impregnatem nieszkodliwym dla ptakéw,
a zadaszenie skrzynek drewnianych pokry¢ blachg lub papa,

d) skrzynki dla nietoperzy wykonaé z trocinobetonu,

e) zaleca si¢ montaz skrzynek w miejscach, gdzie nie beda one narazone na silne nagrzewanie przez
stonce,

f) drewniane skrzynki legowe wieszane na drzewach muszg posiadaé listwy tylne o grubosci
co najmniej 2 cm i szerokosci co najmniej 5 cm, z nawierconymi otworami pod gwozdzie,

g) drewniane skrzynki legowe mocowac do drzew za pomoca gwozdzi lub wkretéw zabezpieczonych
przed rdza,

h) optymalne wymiary skrzynki lggowej typu A przyjac jako: wysoko$é przedniej $cianki — 27 cm,
wysoko$¢ tylnej $cianki - 30 cm, wewnetrzny wymiar dna - 15 x 15 cm; otwér wlotowy powinien byé
umieszczony na wysokosci 19-21 cm od dna skrzynki i mie¢ rednice 3,3 cm,

1) optymalne wymiary skrzynki legowej typu Al przyjaé jako: wysokos¢ przedniej Scianki — 27 cm,
wysokos¢ tylnej Scianki - 30 cm, wewngtrzny wymiar dna - 15 x 15 cm; otwor wlotowy powinien byé
umieszczony na wysokosci 19-21 em od dna skrzynki i mieé srednice 2,8 cm,

J) optymalne wymiary skrzynki legowej typu B przyja¢ jako: wysokos¢ przedniej $cianki — 38 cm,
wysokos¢ tylnej Scianki - 40 cm, wewnetrzny wymiar dna - 15 x 15 cm; otwor wlotowy powinien byé
umieszczony na wysokosci 24-26 cm od dna skrzynki i mie¢ $rednice 4,7 cm,

k) optymalne wymiary schronu dla nietoperzy (typu Stratmann) przyja¢ jako: ok. 41 cm wysokosci,
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25 cm szerokosci i 9 cm dhugoscei. Szezelina wlotowa powinna by¢ umieszczona przy dolnej krawedzi
schronu oraz mieé wymiary 21 cm szerokosci x 1,5 cm wysokoscl.

6) Doktadna lokalizacje skrzynek legowych dla ptakéw nalezy uzgodni¢ ze specjalista ornitologiem,
a skrzynek dla nietoperzy — ze specjalista chiropterologiem.

7) Nalezy zapewni¢ skuteczno$¢ i trwalos¢ kompensacji przez okres co najmniej 15 lat
od zamontowania skrzynek, w szczegdlnosei poprzez czyszczenie zamontowanych:

- skrzynek legowych dla ptakéw nie rzadziej niz co 2 lata w okresie pomiedzy 15 pazdziernika a 28
lutego oraz utrzymywanie we wiasciwym stanie technicznym, zapewniajacym mozliwo$¢ ich
zasiedlenia przez ptaki,

- skrzynek dla nietoperzy nie rzadziej niz co 2 lata po uprzednim potwierdzeniu braku aktualnego
zasiedlenia skrzynek przez nietoperzy oraz utrzymywanie we wilasciwym stanie technicznym,
zapewniajgcym mozliwos¢ ich zasiedlenia przez nietoperze.

Po 4 latach prowadzenia kontroli skrzynek legowych dla ptakéw i nietoperzy , istnieje mozliwos¢
przekazania ich prowadzenia whasciwemu miejscowo nadlesnictwu lub wladzom samorzadowym.

5. Nalezy zapewni¢ monitoring porealizacyjny:
1) w zakresie skutecznosci i wykorzystywania przejsé dla zwierzat oraz $miertelnosci zwierzat,
prowadzony w 2., 3. 1 5. roku oddania inwestycji do uzytkowania:
a) monitoring skutecznosci i wykorzystywania przejs¢ dla zwierzat érednich i duzych, prowadzony
w nastepujacym zakresie (w kazdym roku jego realizacji):
- ocena stanu technicznego przejscia, zebranie danych na temat ich srodowiskowych uwarunkowan -
w okresie letnim min. 1-razowa kontrola terenowa,
- identyfikacja tropdéw i $ladéw bytowania zwierzat (w tym identyfikacja tropow zwierzat calej
powierzchni przejscia; Identyfikacja odchodéw i $ladéw Zzerowania, buchtowania zwierzat
na powierzchni przejscia oraz uszkodzenia roslinnosci; identyfikacja tropéw, odchodow i sladow
zerowania, buchtowania zwierzat w sasiedztwie przejscia) na powierzchni oraz w otoczeniu przejscia
- w okresie letnim i zimowym min. 1-razowa kontrola terenowa, w okresie wiosennym 1 jesiennym
min. 2-krotne kontrole terenowe (w odstepach min. 14 dni),
- monitoring wizyjny przej$¢: w okresie wiosennym 1 jesiennym — min. 2 pelne cykle obserwacji
na kazdym z przej$é, przy czym druga tura cykli powinna by¢ rozpoczeta po zakonczeniu pierwszego
cyklu na wszystkich przejsciach; w okresie letnim i zimowym — min. po jednym cyklu monitoringu
na kazdym z przejsc.
Jeden pelny cykl monitoringu wizyjnego sktada si¢ z monitoringu cigglego, wykonywanego na danym
przejsciu przez 7 dni z wykorzystaniem fotoputapek. Fotoputapki muszg obejmowaé zasiegiem
(czujniki ruchu, do$wietlacze IR) catg szerokos¢ przej$é (w razie potrzeby zastosowaé dodatkowe
kamery;
- kontrole stanu zagospodarowania powierzchni przejscia (np. stan nasadzen zieleni, obecnos¢
kamieni, karp korzeniowych, urzadzen technicznych, elementow pochodzenia antropogenicznego,
obecno$¢ drogi, cieku wodnego, zbiornikéw, aktywno$é ludzi, stan ogrodzen ochronno-
naprowadzajacych, obecno$é elementdow mogacych powodowaé stres u zwierzat lub utrudniaé
korzystanie z przejscia, itp.) - w okresie letnim min. 1-razowa kontrola terenowa;
- w ramach ww. monitoringu ustalié¢ takze stopien i1 sposdéb wykorzystania zbiornikow retencyjnych
w sgsiedztwie przejs$¢ dla zwierzat (tj. potozonych w strefie 100 m obiektow przejs¢) przez ptazy wraz
z okresleniem wptywu na populacje gatunkdw;
b) monitoring skutecznosci i wykorzystywania przejs¢ dla zwierzat matych:
- identyfikacja tropow 1 §ladow bytowania zwierzat. Metode monitoringu oprzeé¢ na odczycie tropow
oraz innych s$ladéw obecnosci zwierzat (np. odchodéw) mna powierzchni przejscia/potek
przetazowych. Przy przejsciach, ktérych pokrycie dna/pétki nie pozwala na rejestracje tropow,
dopuszcza si¢ rejestr sladow na pasie wykonanym z materialu umozliwiajacego odczyt.
W przepustach zintegrowanych z rowami w okresie braku prowadzenia przez nie wody odczytywac
tropy rowniez z dna obiektu (tropy w osadach dennych).

Monitoring oparty na kontrolach terenowych przejs¢ dla zwierzat nalezy prowadzi¢ cyklicznie
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- jeden pelny cykl badaf sklada sig z 2 kontroli w terenic na kazdym z przejsé gtéwnych
1 doprowadzajacych pod drogami dojazdowymi (cykl wiosenny obejmuje min. 2 kontrole terenowe,
cykl letni obejmuje min. 2 kontrole terenowe, cykl jesienny obejmuje min. 2 kontrole terenowe oraz
cykl zimowy obejmuje min. 2 kontrole terenowe);

- monitoring wizyjny przej$é: w okresie wiosennym — min. 2 petne cykle obserwacji na kazdym
z przej$é, przy czym druga tura cykli powinna byé rozpoczeta po zakoficzeniu pierwszego cyklu
na wszystkich przejsciach; w okresie letnim i jesiennym — min. po jednym cyklu monitoringu na
kazdym z przejsc.

Jeden petny cykl monitoringu wizyjnego sklada sie z monitoringu ciaglego, wykonywanego
na danym przejsciu przez 7 dni z wykorzystaniem fotoputapek. Fotoputapki muszga obejmowac
zasiggiem (czujniki ruchu, do$wietlacze IR) cala szeroko$é przejs¢ (w razie potrzeby zastosowac
dodatkowe kamery;

- W ramach ww. monitoringu nalezy ustali¢ takze stopiefi i sposéb wykorzystania zbiornikéw
retencyjnych w sgsiedztwie przejs¢ dla zwierzat (tj. polozonych w strefie 100 m obiektdw przejsc)
przez ptazy wraz z okresleniem wplywu na populacje gatunkéw;

¢) smiertelnosci zwierzat i przypadkéw wtargnigcia osobnikéw w ogrodzony obszar drogi na catym
przebiegu inwestycji.

W ramach tego monitoringu nalezy skontrolowaé caly obszar analizowane; inwestycji.
Kontrole w zaleznosci od odcinka wykona¢ pieszo, w odpowiednio oznakowanym samochodzie lub
tez przy uzyciu drona z kamerg wysokiej rozdzielczo$ci. Kontrole prowadzié zgodnie z nastepujacym
harmonogramem: w okresie letnim — min. 2-krotne bezposrednie kontrole terenowe (w odstepach ok.
30 dni), w okresie zimowym — min. 2 krotne bezposrednie kontrole terenowe (w odstepach ok. 30
dni), w okresie wiosennym — min. 4-krotne bezposrednie kontrole terenowe (w odstepach min. 14
dni), w okresie jesiennym — min. 4-krotne bezposrednie kontrole terenowe (w odstepach min. 14 dni).

Nalezy uzupelniajaco wykorzysta¢ informacje dotyczace kolizji ze zwierzetami pozyskane
w ramach biezacego utrzymania.

2) aktywnosci (przelotéw) i $miertelnosci nietoperzy, prowadzony w 2., 3.1 5. roku oddania inwestycji
do uzytkowania (w kazdym roku jego realizacji):

a) w zakresie wykorzystywania przejs¢ dla zwierzat do przelotéw nietoperzy (obiekty
w km drogi 2+939 1 w km 3+905):

Oceng wykorzystania przez nietoperze ww. obiektow inzynierskich nalezy wykonaé zgodnie
z nastepujacg metodyka: wyznaczy¢ 2 poréwnawcze transekty piesze — po lewej i prawej stronie
drogi, kazdy transekt obejmujacy teren przejscia dla zwierzat oraz po ok. 250 m w kazda strone
od przejscia, na ktérym obserwator bedzie dokonywat rejestracji aktywnosci nietoperzy za pomoca
szerokopasmowego detektora ultrasonicznego, umozliwiajacego oznaczanie nietoperzy do gatunku
lub rodzaju. Jednorazowa kontrola i rejestracja nietoperzy na ww. transektach polegaé bedzie
na minimum trzykrotnym przejsciu kazdego transektu przez obserwatora w okresie od zachodu
do wschodu stonica (w okresie dobowej aktywnosci chiropterofauny).

b) Monitoring powinien by¢ prowadzony w okresie od 1 kwietnia do 30 pazdziernika, zgodnie
Z ponizszym harmonogramem:

- w kwietniu - min. 3 kontrole (kontrola trwa przez catg noc) w odstepie min. 5 dni od poprzedniej
kontroli,

- W maju, czerwcu i lipcu (szezyt aktywnosci lokalnych populacji) - min. 2 kontrole (kontrola trwa
przez calg noc) w kazdym z miesigcy w odstgpie min. tygodnia od poprzedniej kontroli,

- W sierpniu, wrzesniu i pazdzierniku — min. 3 kontrole (kontrola trwa przez cala noc) w kazdym
z miesiecy, w odstgpie min. 5 dni od poprzedniej kontroli.

Ponadto, w ramach ww. monitoringu zastosowaé monitoring wizyjny przy uzyciu kamer
(fotoputapek), ktéry powinien by¢ realizowany w trybie ciagtym (min. 7 dni w tygodniu w kazdym
z miesiecy od poczatku kwietnia do korica pazdziernika).

Podczas monitoringu odnotowywaé, w szczegdlnosci:

- informacje o warunkach atmosferycznych, date obserwacji, km drogi, gatunek (lub oznaczenie
do rodzaju np. Myotis sp.), w miare mozliwosci takze ple¢ 1 wiek,
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- okreslenie czy nietoperz przelecial pod obiektem/nad obiektem,
- aktywnos¢ nietoperzy w najblizszej okolicy obiektu (po min. 250 m od obiektéw w ramach
transektu),
- okreslenie czy nietoperze przelatuja bezposrednio nad droga;
¢) w zakresie $miertelnosci: obserwacje martwych osobnikéw na drodze ($Smiertelnos¢ w wyniku
kolizji z pojazdami) — wyszukiwaé ewentualnych martwych osobnikéw na odcinku od km ok. 2+800
do 4+200 wraz z okresleniem miejsca odnalezienia martwych osobnikéw (km i strona drogi) oraz
wskazaniem gatunku (w przypadku braku mozliwodei — rodzaju), a takze (o ile to mozliwe)
okresleniem wieku i ptei. Powyzsze kontrole prowadzi¢:
- w kwietniu - min. 3 kontrole, kolejne kontrole prowadzi¢ w odstgpie min. 5 dni od poprzedniej
kontroli,
- w maju, czerweu i lipcu (szezyt aktywnosei lokalnych populacji) - min. 2 kontrole w kazdym
z miesiecy w odstepie min. tygodnia od poprzedniej kontroli,
- w sierpniu, wrzesniu i pazdzierniku — min. 3 kontrole w kazdym z miesigcy, w odstgpie min. 5 dni
od poprzedniej kontroli;
d) okreslenie zachowania warunkdw bytowania (w tym mozliwosci przelotéw, migracji i Zerowania)
chiropterofauny oraz ocena skutecznosci przyjetych rozwiazan minimalizujacych (w oparciu o wyniki
monitoringu aktywnosci oraz Smiertelnosci);
3) monitoring skuteczno$ci nasadzen zastgpczych.
Podstawowym celem monitoringu jest weryfikacja ilosci wykonanych nasadzen i1 kontrola udatnosci
wykonanych nasadzen drzew i krzewow. Zakres monitoringu powinien obejmowac kontrole nasadzen
drzew i krzewdw, co do ilosci, zgodnosci posadzonych gatunkéw oraz ilosci drzew i1 krzewow
z dokumentacja projektows, zywotnosci drzew, prawidlowosci osadzenia palikéw do drzew
i przywigzania do nich pni drzew (paliki prosto i mocno osadzone, mocowanie nie naruszone), jakosci
posadzonego materiatu. Monitoring rozpocza¢ rok po oddaniu drogi do eksploatacji, a kontrole nalezy
prowadzi¢ w nastgpujacy sposob:
- min. jednokrotna kontrola rocznie, przez pierwsze 3 lata,
- min. jednokrotna kontrola w 5. 1 10. roku po oddaniu inwestycji do uzytkowania.

Wyniki monitoringu nalezy przekazywaé do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy oraz Burmistrza Miasta Kowalewo Pom. nie pdzniej niz w terminie 3 miesiecy
od zakonczenia cyklu monitoringu w danym sezonie wraz z wnioskami i propozycjami ewentualnych
dziatan korygujacych.
Na podstawie ww. monitoringu (w tym sprawozdan rocznych) uwzgledni¢ mozna wskazania
co do potrzeby zmiany metod i terminéw (w tym czestotliwosci) kontroli, przy czym zmiang taka nalezy
poprzedzié uzgodnieniem z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy.

6. Nakladam obowigzek przeprowadzenia wykonania analizy porealizacyjne;j.

Analize nalezy wykonac¢ po uptywie 1 roku od rozpoczecia eksploatacji inwestycji, w zakresie
badan rozprzestrzeniania si¢ hatasu w srodowisku w porze dnia i nocy, na terenach chronionych przed
hatasem. Pomiary wartosci poziomoéw hatasu nalezy wykona¢ w celu zbadania dotrzymania
pozioméw dopuszezalnych na catym terenie objetym ochrong. Punkty pomiarowe zlokalizowaé przed
elewacja budynkow mieszkalnych i budynkow o innej funkcji chronionej oraz na granicy terenu
chronionego. Pomiary przeprowadzi¢ na calym odcinku analizowanej inwestycji objetej zakresem
przedsiewziecia, w szczegdlnosei w ponizszych punktach pomiarowych oznaczonych w raporcie
w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko:

14



Wspotrzedne
Numer
< v odliormil Budyn;k_/Tere
a

6558996 | 5891071 1 Budynek
6559025 | 5891086 2 Budynek
6559051 | 5891100 3 Budynek
6564401 | 5893906 21 Budynek
6560405 | 5890274 24 Budynek
6558994 | 5891060 1 Teren
6559018 | 5891074 2 Teren
6559047 | 5891089 3 Teren
6564375 | 5893906 21 Teren
6560413 | 5890300 24 Teren

Tabela 3. Punkty wskazane do analizy porealizacyjne;.

Przed wykonaniem badan, nalezy dokona¢ ponownej identyfikacji terenéw chronionych przed
hatasem, w celu ustalenia aktualnego stanu zagospodarowania terenu w sgsiedztwie przedmiotowej
inwestycji oraz ewentualnej weryfikacji punktéw pomiarowych.
Badania dokona¢ wedtug metodyk i wymagan okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2025 r., poz. 647 ze zm.).
Analiz¢ porealizacyjng nalezy przedstawié w terminie 18 miesiecy od rozpoczecia
cksploatacji inwestycji, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz
Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, celem weryfikacji przyjetej
w raporcie koncepcji technologiczne;j.

7. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w odniesieniu
do przedsigwzig¢ zaliczanych do zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych
awarii:

Przedsigwzigcia nie zaliczono do zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznych
awarll przy zastosowaniu si¢ do wymagan okreslonych w niniejszej decyzji.

8. Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddzialywania na $rodowisko
w odniesieniu do przedsigwzieé, dla ktérych przeprowadzono postepowanie dotyczace
transgranicznego oddzialywania na §rodowisko:

Z uwagi na charakter oddzialywania planowanego przedsiewziecia oraz duza odleglosé

do najblizszej granicy panstwowej, planowana inwestycja nie bedzie miata zadnego bezposredniego
ani posredniego wptywu transgranicznego.
II. Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko przed
rozpoczeciem realizacji przedsigwzigcia oraz postepowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na S$rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania pozwolenia
na budowe.

ITL. Decyzji nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
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Uzasadnienie

W dniu 02.05.2024 r. do Burmistrza Miasta Kowalewo Pomorskie wplynat wniosek Pana
Michata Schmidt z firmy Lafrentz Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu — Pelnomocnika
Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych i Autostrad Oddzial Bydgoszez o wydanie decyzjl
o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsigwzigcia polegajacego na
., Budowie obwodnicy Kowalewa Pomorskiego w ciagu drogi krajowej nr 157,

Pismem z dnia 07.05.2024 r. zgodnie z art. 64 ust. 1 uouio$ organ prowadzacy postgpowanie
tj. Burmistrz Miasta Kowalewo Pomorskie wystapit o opini¢ co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko oraz co do zakresu ewentualnego raportu do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Golubiu-Dobrzyniu, Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w Toruniu Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie.

W przedmiotowej sprawie liczba stron przekracza 10. Zgodnie z art. 74 ust. 3 uouios oraz art.

49 ustawy Kpa zawiadomienie stron o decyzjach i innych czynnosciach organu administracji
publicznej nastepuje w formie publicznego obwieszczenia. :
Obwieszezeniem z dnia 07.05.2024 r. poinformowano strony o wszezgtym postegpowaniu
administracyjnym. Obwieszczenie zostato podane do publicznej wiadomosci poprzez zamieszczenie
na tablicy informacyjnej Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim, na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim
(http://www.bip.kowalewopomorskie.pl) oraz na tablicy ogloszen w poblizu miejsca planowane]
inwestycji (tablica ogloszefi sotectwa: Szychowo, Kowalewo Pomorskie, Bielsk, Chelmoniec,
Napole, Kietpiny, Pluskowesy 1 Pigtkowo).

Zgodnie z art. 49 Kpa, zawiadomienie uznaje si¢ za dorgezone po uptywie 14 dni od dnia
publicznego ogloszenia zawiadomienia. Wskazano dzien publicznego ogloszenia na 07.05.2024 r.
Na tym etapie postepowania do Burmistrza wplynely pisma i wnioski od mieszkancow w zakresie
realizacji inwestycji.

Pan Dychton pismem z dnia 10.05.2024 r. zawnioskowal o wykonanie paneli akustycznych
w rejonie dziatek 231/4 1231 /2 obreb Pluskowgsy.

Inwestor w pismie z dnia 04.06.2024 r. (data wplywu do Urzedu Miejskiego: 06.06.2024 r.)
poinformowal, ze inwestycja w rejonie wskazanych nieruchomosei (dz. 231/1 1 231/2) przewiduje
ochrone akustyczna w postaci zastosowania ekrandw akustycznych na dtugosci 270 m — od km 7-525
do konca inwestycji wzdtuz projektowanej obwodnicy, po péinocnej stronie w/w nieruchomosci.
Przeprowadzona analiza akustyczna wykazata, ze zakres zaprojektowanego ekranu bedzie
wystarczajagcy do zachowania dopuszczalnych norm akustycznych.

Pismem z dnia 11.06.2024 r. Pan Dychton wniést o wykonanie bram wjazdowych w panelach
akustycznych przy dzialce 231/1 i 231/2. Inwestor w piSmie z dnia 04.07.2024 r. (data wplywu
do Urzedu Miejskiego: 08.07.2024 r.) poinformowal, Zze nie ma koniecznosci stosowania bram
wjazdowych. Ekrany zastosowano bezposrednio przy krawedzi jezdni drogi krajowej nr 15, natomiast
obstuge nieruchomosei przylegltych (w tym dz. 231/2) zaplanowano poprzez dodatkowa jezdnig
( DJ-13), ktéra zlokalizowana jest za ekranami i przebiega rownolegle do drogi krajowej, wzdhuz
posesji przylegtych. W dalszej korespondencji z dnia 26.06.2024 r. mieszkaniec nadal wnioskowat
o dodatkowe ekrany, na co pismem z dnia 07.08.2024 r. (data wplywu do Urzedu Miejskiego:
09.08.2024 r.) Inwestor wyjasnit sporne kwestie 1 podtrzymat swoje wezesniejsze stanowisko.

Pani Balinska pismem z dnia 13.05.2024 r. zakwestionowala posadowienia zbiornika

retencyjnego w catosci na dziatce bedacej jej wlasnoscia oraz zawnioskowata o wiekszg 1los¢ ekranow
akustycznych w celu zniwelowania halasu.
Inwestor w pi$mie z dnia 04.06.2024 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego: 06.06.2024 r.) wyjasnit,
ze na kolejnych etapach prac projektowych istnieje mozliwos¢ nieznacznej korekty lokalizacji
zbiornika majacego na celu zniwelowanie ingerencji w dz. nr 294/3 obreb Bielsk. Projektant rozwazy
zmiane ksztaltu zbiornika. Przeprowadzona analiza akustyczna wykazala, ze zakres 1 wysokos¢
zaprojektowanego ekranu bedg wystarczajace do zachowania dopuszezalnych norm akustycznych.
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Panstwo Reda pismem z dnia 13.05.2024 1. zawnioskowali o przesuniecie o 50 metréw
w kierunku pétnocnym przebiegu w wariancie W 3-2 biegu obwodnicy od dziatek 20/1 i 20/3 obreb
Bielsk.
Inwestor pismem z dnia 04.06.2024 r. (data wplywu do Urzedu Miejskiego: 06.06.2024 r.)
poinformowal, Ze planowane trasy obwodnicy oparto o szereg aspektow, w ktérych kluczowymi byty:
- unikanie wyburzen budynkow,
- konieczne podzialy nieruchomosci mozliwe wzdhuz ich granic (unikanie dzielenia nieruchomosci
na kilka czgsci),
- mozliwe niwelowanie ingerencji w nieruchomosci zabudowane.
Opro6cz w/w uwarunkowan zwiazanych z aspektami spotecznym projektant zobowiazany byt réwniez
zaprojektowa¢ tras¢ zgodnie z warunkami technicznymi okre$§lonymi przepisami prawa.
Zaprojektowana trasa jest zatem optymalna wynikowsa opisanych powyzej oraz innych uwarunkowar.
Proponowane przesunigcie obwodnicy spowodowatoby zmiane geometrii trasy.

W dniu 16.05.2024 r. do Burmistrza Miasta wptyneto pismo od Wojewody Kujawsko-
Pomorskiego znak WIR.V.1411.6.2024. KS przekazujgce wg wiasciwosci petycje mieszkancow
w sprawie budowy obwodnicy z dnia 29.04.2024 r.

W petycji mieszkancy Miasta i Gminy Kowalewo Pomorskie (164 podpisy) zwrécili sie z ponowna
prosbg o uwzglednienie uwag dotyczacych przyjecia wariantu budowy obwodnicy. Podzielajg zdanie
Komendanta Wojewodzkiej Policji w Bydgoszezy (pismo z 2022 roku) oraz Burmistrza Miasta
(pismo z 2023 roku) w sprawie przebiegu obwodnicy w wariancie 1-1 Iub 1-2. Najwazniejszy
argument to przyjete w tych wariantach rozwigzania pozwalajg na znaczgce przejecie ruchu
kierowanego z pdtnocnej czgséci gminy. Nie zgadzaja si¢ ze stwierdzeniem, ze najkorzystniejszym
przebiegiem obwodnicy jest wariant 3-2. Jest on zaplanowany tak, aby byl najkrétszy.
Dla mieszkancéw temat obwodnicy jest tematem wiodacym w codziennych rozmowach.
To mieszkancy, a nie instytucje ktére wydaja opinie w tej sprawie, bedg z niej korzystaé kazdego dnia.
Ich marzeniem jest aby obwodnica nie byta rozwiazaniem probleméw ,,na teraz”, ale byta przyktadem
przedsigwzigcia dla nastepnych pokolen. Nie mozna pozwoli¢ na to, zeby za kilka lat temat
obwodnicy powrdcit, gdyz przyjete przez projektanta rozwigzania nie spelmia podstawowego
kryterium jakim jest wyprowadzenie ruchu, szczegdlnie tranzytowego z centrum miasta, podniesienie
bezpieczenstwa ruchu drogowego, podniesienie bezpieczefistwa pieszych, polepszenie warunkow
techniczno-uzytkowych drogi, dostosowanie nosnosci na calym odcinku.

Inwestor pismem z dnia 04.06.2025 r. (data wplywu do Urzedu Miejskiego: 06.06.2024 r.)
poinformowal, ze wariant przebiegu obwodnicy zostal poprzedzony analiza wielokryterialng, ktéra
brata pod uwage kilka mierzalnych i miarodajnych kryteriéw, obrazujacych najwazniejsze korzysci
1 efekty jakich oczekuje sie po realizacji tej konkretnej inwestycji. Byly to kryteria:

-techniczne — brano pod uwage m.in.: dlugo$¢ zaréwno samej obwodnicy jak i pozostalych drog
koniecznych do budowy lub przebudowy, wielko$¢ ruchu jaki zostanie przeniesiony na obwodnice,
a jaki pozostanie w Kowalewie Pomorskim, aspekty zwigzane z budowa obiektéw inzynierskich,
trudnosci uwarunkowan zwigzanych z warunkami gruntowymi oraz kolizjami z sieciami,

- Srodowiskowe — obrazujace wplyw inwestycji na $rodowisko, w tym m.in. ilosci koniecznych
do budowy przejs¢ dla zwierzat, kolizje ze stanowiskami gatunkéw chronionych, przejscia przez
tereny podmokte, ilo$¢ drzew do wycinki,

- ekonomiczne — koszt budowy, koszt wykupu nieruchomosci oraz wskazniki ekonomiczne,

- spoleczne — okreslajace wplyw inwestycji na spoleczenstwo, gdzie brano pod uwage ilosci
budynkéw w bliskosci obwodnicy, ilo$ci nieruchomosci na ktére zostalo wydane pozwolenie
na budowg, ilosci nieruchomosci niekorzystnie dzielonych oraz wskazanie spoteczefistwa na dany
wariant.

Na podstawie dokonanych obliczen stwierdzono, ze najkorzystniejszym rozwigzaniem przebiegu
obwodnicy Kowalewa Pomorskiego jest przebieg w wariancie W 3-2. Uzyskal on najwyzsze oceny
w kryteriach: technicznym, §rodowiskowym, ekonomicznym oraz projektanta.

Wartym podkreslenia jest fakt, ze trasa obwodnicy w wariancie W3-2 przewiduje mozliwo$é
ewentualnej rozbudowy uktadu drogowego w p6zniejszych latach.
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Pani Kuciak-Olszewska w pismie z dnia 22.05.2024 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego:

23.05.2024 r.) wskazala, ze w tabelarycznym wykazie chronionych ptazéow w KIP dla wariantu 3-2
nie wykazano chronionych gatunkéw jakimi sg: zaba moczarowa i ropucha szara. Potwierdzeniem
tego sg raporty z realizacji projektu ,,Amphibia-czynna ochrona ptazéw” z lat 2008-2009 oraz z 2011
roku. Ponadto w ramach osobistych obserwacji stwierdzita wystgpowanie zaby zielonej, ktora
nie byta ujeta w dokumentacji. Prace przy budowie obwodnicy sg ogromnym zagrozeniem
dla sezonowych migracji ptazéw. Ponadto wniosta o inwentaryzacje techniczng budynku
mieszkalnego, gdyz taki duzy zakres robdt moze doprowadzi¢ do naruszenia konstrukeji. Szczegdlnie
nalezy zwroci¢ uwage na melioracje wodne.
Inwestor w pismie z dnia 12.06.2024 r.(data wplywu do Urzedu Miejskiego: 18.06.2024 r.) wskazal,
ze przytaczane raporty zostaly wykonane wiele lat temu. Dla inwestycji wykonano aktualng
inwentaryzacje 1 aktualng ocen¢ zagrozen herpetofauny, na podstawie ktorej wskazano srodki
minimalizujgce oddziatywanie, jak nadzér herpetorlogiczny oraz plotki herpetologiczne, a takze
przejécia dla zwierzat na trasie migracji. W kwestii braku stwierdzenia niektérych gatunkdéw
wykazanych w rejonie Kowalewa Pomorskiego w roku 2008, zostanie wykonana jeszcze dodatkowa
wizja kontrolna w terenie w celu zweryfikowania obecnosci tego gatunku w terenie. W odniesieniu
do inwentaryzacji budynku mieszkalnego potozonego w bezposrednim zasiegu przebiegu obwodnicy
w wariancie 3-2 inwestor poinformowal, ze przed rozpoczeciem robdt zostanie wykonana
inwentaryzacja budynkow w zasiegu i zakresie niezbednym, zgodnie z obowigzujagcym prawem.
Inwestycja przewiduje réwniez budowe systemu odwodnienia oraz przebudowe m.in. urzgdzen
wodnych i melioracji kolidujacych z inwestycja. Wody opadowe i roztopowe z pasa drogowego
zostang zagospodarowane w taki sposob, aby nie oddziatywa¢ na nieruchomosci przylegle.

Pan Krawczyk w piSmie z dnia 25.05.2024 r. (data wplywu do Urzedu Miejskiego:
27.05.2024 r.) zawnioskowal o budowe wiaduktu, gdyz nowo wyremontowana droga gminna
DG110125C zostanie niedrozna. Jest to droga strategiczna w sytuacji gdy DW554 jest zablokowana.
Inwestor w pismie z dnia z dnia 14.06.2024 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego: 18.06.2024 r.)
poinformowal, ze w zakresie zachowania przejezdnosci drogi gminnej nr 110125C w wariancie W3-
2, w jej ciggu zaprojektowano tunel dla ruchu pieszo-rowerowego. Rozwigzanie to umozliwi
bezpieczne przekroczenie obwodnicy dla niechronionych uczestnikow ruchu drogowego, tym
bardziej, 1z w postulatach mieszkancéw argumentowano, ze jest to trasa o funkcji rekreacyjne;j,
z ktorej korzysta wielu spacerowiczow i rowerzystow. Rozwigzania projektowe w tym miejscu
przewiduja rowniez mozliwos¢ przejazdu dla pojazddéw silnikowych, m.in. w przypadku braku
przejezdnosci DW554 oraz dojazd do pdl. Trasa przetozonej drogi gminnej nr 110125C posiada
przejazd pod obiektem M-4/3-2 oddalonym o ok. 500 m. od obecnego przebiegu drogi gminne;j.
Zaprojektowane parametry drogi gminnej pozwalajg na przejazd zarowno samochoddéw osobowych,
dostawczych, komunalnych jak 1 ciggnikow rolniczych z przyczepa.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Toruniu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
w pi$mie Znak: GD.ZZS.5.4901.150.2024. WL (data wptywu droga elektroniczna: 23.05.2024 r.)
wyrazil opinie nie stwierdzajacg potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania dla powyzszego
przedsiewziecia. Okreslit warunki 1 wymagania w zakresie inwestycji, ktore zostaly uwzglednione
w decyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy postanowieniem z dnia 23.05.2024
r. znak: W00.4220.325.2024.ADS (data wptywu drogg elektroniczng: 23.05.2024 r.) wyrazit opinie
stwierdzajaca koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko oraz ustalajaca
zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Golubiu — Dobrzyniu wyrazil opinie
nr 20/NNZ/2024/21 (pismo z dnia 23.05.2024 r. Znak: NNZ.9022.3.2.3.2024/982, data wptywu:
27.05.2024 r.) stwierdzajacg konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Biorac pod uwage lokalizacje i charakter przedsigwzigcia uznano, ze sporzadzenie raportu
o oddzialywaniu przedsigwzigcia na s$rodowisko jest konieczne i natozono na wnioskodawce
postanowieniem znak OSRIiEG.6220.6.3.2024 z dnia 31.05.2024 1. obowiazek sporzadzenia raportu
zgodnie z wymogami uouios.
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Zawiadomieniem z dnia 31.05.2024 r. podano do publicznej wiadomosci informacje,
ze wydano przedmiotowe postanowienie. Zawiadomienia byly umieszczone na tablicach ogloszen
Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim, na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu
Miejskiego w Kowalewie Pomorskim (http://www.bip.kowalewopomorskie.pl) oraz na tablicy
ogloszer w poblizu miejsca planowanej inwestycji ( tablica ogloszefi sotectwa: Szychowo, Kowalewo
Pomorskie, Bielsk, Chetmoniec, Napole, Kietpiny, Pluskowesy i Piatkowo).

Nastepnie postanowieniem znak OSRiEG.6220.6.4.2024 z dnia 27.06.2024 r. ZaWwieszono
postgpowanie.

W dniu 20.12.2024 r. wnioskodawca przedtozyl stosowny raport oceny oddziatywania
na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Postanowieniem znak OSRiEG.6220.6.5.2024 z dnia 23.12.2024 r. Burmistrz Miasta
Kowalewo Pomorskie podjat zawieszone postepowanie.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt. 1 uouio§ pismem znak OSRIiEG.6220.6.6.2024 z dnia
23.12.2024 1. zwrécono sig¢ z prosbg o dokonanie uzgodnien srodowiskowych dot. realizacji
w/w przedsiewzigcia do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Golubiu — Dobrzyniu . Zgodnie z art. 77 ust. 1
pkt. 2 uouios nie istniata koniecznos¢ dokonania uzgodnien z Dyrektorem Zarzadu Zlewni w Toruniu
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, gdyz organ ten wyrazit wczesniej opinie, ze nie
zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko.

Na podstawie art. 79 ust. 1 uouio$§ obwieszczeniem z dnia 23.12.2024 . organ prowadzacy
postgpowanie podat do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko i rozpoczeciu procedury udzialu spoteczenstwa, o mozliwosciach
zapoznania si¢ z niezbgdng dokumentacja sprawy oraz o miejscu, w ktdrym jest ona wylozona
do wgladu, mozliwosci, sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskéw, wskazujac jednoczesnie 30 —
dniowy termin ich skfadania (w terminie od 24.12.2024 r. do 22.01.2025 1.) oraz organie wlasciwym
do rozpatrzenia ewentualnych uwag i wnioskéw.

Zawiadomienia byly umieszczone na tablicach ogloszen Urzedu Miejskiego w Kowalewie
Pomorskim, na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim
(http://www.bip.kowalewopomorskie pl) oraz na tablicy ogloszern w poblizu miejsca planowane;j
inwestycji (tablica ogloszen solectwa: Szychowo, Kowalewo Pomorskie, Bielsk, Chetmoniec,
Napole, Kielpiny, Pluskowesy i Pigtkowo).

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Golubiu — Dobrzyniu wyrazit opinig
nr 2/NNZ/2024 (pismo z dnia 13.01.2025 r. Znak: NNZ.9022.3.2.2025 data wplywu: 13.01.2025 1),
w ktorej nie zawart warunkéw do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. PPIS w Golubiu-
Dobrzyniu uznal, ze planowana budowa ze wzgledu na ochrone $rodowiska i zdrowie nie spowoduje
zagrozenia dla Srodowiska i zdrowia ludzi w stopniu wymagajacym stawiania szczegélnych
warunkéw do przedmiotowej decyzji.

Na etapie procedury udziatu spoteczenstwa do Burmistrza Miasta Kowalewo Pomorskie
wplyneto wiele pism, wnioskéw i uwag od mieszkanicéw. Ponadto w dniu 16.01.2025 r. w MGOK
w Kowalewie Pomorskim odbyto si¢ spotkanie informacyjne w sprawie prowadzonego postepowania
administracyjnego. W zebraniu udzial wzigto 90 mieszkancéw z gminy Kowalewo Pomorskie.

Poinformowano zebranych o trwajacej procedurze administracyjnej w sprawie wydania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Spotkanie z mieszkaficami zostato zwotane w ramach procedury udziatu spoteczenstwa w toczacym
si¢ postgpowaniu w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigcia: ,,Budowa obwodnicy Kowalewa Pomorskiego w ciagu drogi krajowej nr 15
srodowisko 1 rozpoczgto procedure uzgadniania raportu oraz udziatu spoleczefistwa.

Zorganizowano spotkanie, aby mieszkafcy mieli mozliwo$¢ zadawania pytan dotyczacych zapiséw
raportu, jak roéwniez skonsultowania innych nurtujacych kwestii zwigzanych z przedtozonymi
dokumentami. Poinformowano, ze jest to kolejny etap w zakresie realizacji inwestycji. Dwie pierwsze
tury wezesniejszych spotkan byly spotkaniami konsultacyjnymi w zakresie lokalizacji inwestycji
1 wyboru jej wariantéw. Spotkanie zostato organizowane na dalszym etapie, gdzie GDDKIA zlozyta
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juz raport oddziatywania na $rodowisko, gdzie sa tez opisy wszystkich wariantow, ale jako
rekomendowany jest wskazany wariant W-3-2 (poludniowy).

W ramach konsultacji spotecznych, ktére sg przewidziane przepisami prawa mieszkancy moga sig
zapozna¢ w siedzibie gminy ze zlozonymi dokumentami. Mieszkancy moga oficjalnie zgtaszaé
uwagi, ktore zostang przekazane przez Burmistrza do rozwazenia do GDDKiA, aby wspélnie
z mieszkaficami powstaty jak najlepsze rozwiazania dla rekomendowanego wariantu.

Na zebraniu mieszkancy wniesli szereg uwag dotyczacych planowanej inwestycji m.in.
w zakresie:

- wplywu inwestycji na wyeliminowanie ptazéw i ptakéw oraz zaburzenia fancucha pokarmowego,
- inwentaryzacji istniejgcych budynkow,
- wplywu inwestycji na jakos¢ drog obecnych itd.

Przede wszystkim cze$é¢ zgromadzonych wskazywata, ze najbardziej korzystnym wariantem
bylby wariant potnocny i przez dtugi czas tak bylo méwione.

Poinformowano, ze wariant preferowany zostal wyloniony w ramach dokumentacji

projektowej. Byto to studium techniczno-ekonomiczno-srodowiskowe dla przedsigwzigcia budowa
obwodnicy Kowalewa Pomorskiego na podstawie analizy wielokryterialnej. Analiza wielokryterialna
przeprowadzona byta w oparciu o koszty inwestycji, o prognoze ruchu, rozwigzania projektowe,
analize ekonomiczng, analize¢ oddzialywania na srodowisko.
Analize wielokryterialng przeprowadzono z uwzglednieniem czterech kryteriow gtéwnych. Bylo
to kryterium techniczne, $rodowiskowe, spoleczne i ekonomiczne. Na podstawie tej analizy
wielokryterialnej, zgodnie z jej wynikami, najkorzystniejszym rozwiazaniem przebiegu obwodnicy
jest jej przebieg w wariancie trzecim po stronie potudniowej miasta. Wariant ten uzyskat najwyzsze
oceny w kryteriach technicznym, $rodowiskowym oraz ekonomicznym. Jedynie to kryterium
spoleczne w tym kryterium miato mniej punktéw w stosunku do wariantéw potnocenych, zielonych.

W ramach spotkania obecni mogli indywidualnie szczegétowo dopyta¢ jak ten wariant
rekomendowany wptynie na konkretng dziatke i zabudowanie oraz jakie przewidziano rozwigzania.
Zachecono do formulowania wnioskéw na pismie. Wnioski i zapytania byly skladane przez
mieszkancow w trakcie prowadzonego postepowania.

Pani Potorska pismem z dnia 20.01.2025 r. ztozyta wniosek dotyczacy likwidacji drogi

prowadzacej do dziatki nr 156 obreb Szychowo. Dojazd do tej dziatki istnieje poprzez dziatke nr. 147
obreb Szychowo, poniewaz stanowi to jedno gospodarstwo. Wiasciciel dziatki nr 147 obreb
Szychowo posiada dojazd do pozostatych swoich dziatek i nie stanowi to dla niego Zadnego
utrudnienia.
Pismem z dnia 05.02.2025 r. (data wplywu do Urzedu Miejskiego: 10.2.2025 r. inwestor
odpowiedzial, ze pomiedzy nieruchomosciami w obrebie ewid. Szychowo numer 147 1 156 (ktore
zgodnie z wnioskiem stanowia jedno gospodarstwo) zlokalizowana jest nieruchomo$é nr 154/1
bedaca wiasnoscig Skarbu Pafistwa w zwiazku z czym konieczne jest zapewnienie dojazdu do dziatki
156, ktora straci dostepnosé w wyniku jej podzialu. Przychylajac si¢ do wniosku i jednoczesnie
spetniajac wymoég zachowania dostgpnosci do nieruchomosci, ktora ja traci w wyniku podziatu,
zmieniono lokalizacje dodatkowej jezdni DJ-3. Dodatkowa jezdnie zlikwidowano z dotychczasowe]
lokalizacji i zaprojektowano rownolegle do projektowanej obwodnicy po jej pémocnej stronie tak,
aby zaja¢ mozliwie najmniejszg powierzchnie dziatki nr 157 obreb Szychowo.

Pan Krawczyk w imieniu mieszkancow miejscowosci: Borek, Podborek i Napole w pismie
z dnia 21.01.2025 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego: 22.01.2025 r.) wyrazil niezadowolenie,
ze droga gminna DG110129C (asfaltowana) zostala pozbawiona wiaduktu (tunelu), ktéry byl
zaprojektowany we wezesniejszym przedstawionym wariancie przebiegu obwodnicy (pozostal tylko
przepust pieszo rowerowy). Obecnie zaproponowano most M-4/3-2(PDd25) do skomunikowania
drogi oddalony ponad 600 m. Wszyscy korzystajacy z tej drogi beda musieli na co dzien pokonaé
dodatkowo 1,2 km oraz pokonaé duze wzniesienie terenu, gdyz proponowany most znajduje sig
za bardzo duzym wzniesieniem terenu. Samochody osobowe, pojazdy czy maszyny rolnicze sa duze
gabarytowo i o duzej masie wlasnej, pokonujgc ten odcinek drogi 1,2 km dodatkowo i na co dzien
bedg generowaé dla S$rodowiska naturalnego jak i mieszkancéw dodatkowe zanieczyszczenia
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pochodzace ze spalania paliwa, zanieczyszczen pylem, kurzem pochodzgcym ze uzywajacych sie
klockéw hamulcowych oraz opon pojazdéw itd. Bezpieczenistwo ludzi i ochrona $rodowiska jest
pominigta w rozmowach, najwazniejszym argumentem jest ekonomia i koszt samego wiaduktu.
W pierwszej wersji wariantu obwodnicy wiadukt byl zaprojektowany i mieszkaricy pogodzili sie,
iz komunikacja ich drogi jest dobra i poprawna. Teraz gdy zostaje coraz mniej czasu i mozliwosé
odwotania si¢ otrzymujg do wiadomosci informacje o niekorzystnym wariancie przebiegu ich drogi.
Nalezy doda¢ iz droga DG110129c¢ nie jest droga do kilku posesji czy dziatek rolnych, lecz droga
taczacy (strategiczng) sasiednie wsie, a takze sgsiadujagce gminy Golub-Dobrzyn i Kowalewo
Pomorskie ruch pojazdow na tej drodze jest bardzo duzy. Mieszkancy prosili o rozwigzanie tej prosby
1 problemu. Jest to sprawa bezpieczenstwa wielu ludzi uzytkujgcych ta droge jak i ochrony srodowiska
naturalnego, w okresie przysztych dziesigtek lat i przysztych pokolen.

Inwestor w piSmie z dnia 17.02.2025 r. (data wplywu do Urzedu Miejskiego w Kowalewie
Pom.: 24.02.2025 r.) potwierdzil, ze w ciggu drogi o nr 110125C pierwotnie zostat zaprojektowany
wiadukt o co wnioskowali mieszkaricy po pierwszym spotkaniu informacyjnym. Wiadukt figurowat
w rozwigzaniach projektowych do momentu posiedzenia KOPI (Komisji Oceny Przedsiewzieé
Inwestycyjnych), w ktérym brali udziat m.in. przedstawiciele Ministerstwa Infrastruktury, Centrali
GDDKiA, Zarzadu Wojewddztwa, Powiatu Golubsko-Dobrzynskiego, gminy Kowalewo Pom.
itd. Po posiedzeniu komisja przyjeta wariant W3-2 jako rekomendowany do wniosku o wydanie DSU
z jednoczesng koniecznoscig wprowadzenia uwag, wéréd ktérych polecono zoptymalizowaé
rozwigzania poprzez rezygnacje z budowy wiaduktéw z ciagu drogi DG110025¢ oraz DG110129C.
Po dhugich analizach dotyczacych rozwigzan uktadu drogowego we wskazanych miejscach, w tym
kosztow, podjeto decyzje o rezygnacji z wiaduktu w ciggu drogi DG110025C. Niemniej wychodzgc
naprzeciw potrzebom mieszkancéw zaprojektowano tunel TP-7/3-2 dla pieszych i rowerzystow
w miejscu wiaduktu oraz wykonanie polaczenia dodatkowych jezdni i przeprowadzenia ruchu
kotowego z drogi gminnej pod mostem, M/3-2 tj. w mozliwie najblizszym miejscu nie powodujac
koniecznosci budowy dodatkowych obiektéw inzynierskich.
Analizujac koszty budowy obwodnicy za zasadne uznano koniecznogé rezygnacji z budowy wiaduktu
w ciagu drogi gminnej nr 110025C na rzecz tunelu dla pieszych i rowerzystow, a potaczenie drogi
gminnej pod obiektem mostowym M-4/3-2 uznano za rozwigzanie rekompensujace rezygnacje
z budowy wiaduktu.

Pani Kuciak-Olszewska pismem z dnia 22.01.2025 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego
w Kowalewie Pom.: 22.01.2025 1.) ztozyta uwagi do zatgcznika nr 10 do raportu tj. inwentaryzacji
przyrodniczej. W opracowaniu wskazuje sie, ze teren badan charakteryzuje si¢ niskimi walorami
przyrodniczymi. Dominantg krajobrazowa sg intensywnie uzytkowane grunty orne. Na tym tle
wyroznia si¢ obszar zlokalizowany dla wariantu 3 (ok. 2+500-3+600). W obrebie tego obszaru
stwierdzono najwigcej stanowisk gatunkéw chronionych. Wg autoréw opracowania populacja ptazéw
w granicach terenu badan jest bardzo nieliczna i uboga gatunkowo. Ma to wynikaé z niewielkiej
dostepnosci odpowiednich zbiornikéw wodnych — siedlisk rozrodczych plazéw. Wg autoréw
opracowania stwierdzono brak obecnosci ptazéw w niektérych zbiornikach dysponujacymi pozornie
dogodnymi dla ptazéw parametrami. Przyczyna takiego stanu mialy by¢ nieodpowiednie parametry
fizyko-chemiczne wody panujace w zbiornikach wodnych. Zbiomiki te najczesciej otoczone
sa polami uprawnymi. Odpltyw wykorzystywanych w rolnictwie nawozéw do ich wéd powoduje
eutrofizacj¢ i bujny rozwdj glonéw, znacznie pogarszajac warunki tlenowe, uposledzajac w ten
sposéb prawidtowy rozwéj jaj oraz larw plazéw. Niska liczebnos$é gadéw jest réwniez
odzwierciedleniem dominanty krajobrazowej tego obszaru pod postacia terenéw rolnych. Zwrécita
uwage na czas 1 liczebnos¢ przeprowadzonych inwentaryzacji ptazow:
L. rok 2021 — dwukrotne badania (18 IX, 20X) — brak obserwacji w okresie wiosennych migracji
do zbiornikéw, gdzie odbywa sie sktadanie skrzeku i migracji do zerowisk,
2. 10k 2022 — osmiokrotne badania (23 III, 11 IV, 14 V, 17V, 5 VI, 15 VI 13 IX, 8 X),
3. rok 2023 — dwukrotne badania (3 IV, 11 IV) — brak obserwacji migracji do zerowisk i na czas
migracji do stanowisk na okres hibernacji,
4. rok 2024 — czterokrotne badania (16 V, 13 VI, 11 VII, 1 VIII) - brak obserwacji wczesnowiosennych
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(sktadowanie skrzeku) i jesiennych (przygotowanie do hibernacji).

Wg strony nie mozna formutowaé opinii o niskiej liczebnosci ptazdéw bez przeprowadzenia rzetelnej
obserwacji, poniewaz tylko w 2022 roku przeprowadzono 8-krotne badania, a w pozostatych latach
tych obserwacji byto od 2 do 4.

Strona wskazata na kolizje inwestycji z cennymi elementami przyrodniczymi oraz wynikajgce z tego
zagrozenia i proponowane dzialania minimalizujgce (dla ptazéw i gadéw) wariantu 3-2.Wskazano
na kolizje m.in. z: zaba wodng, Zaba szarg, zaba trawna, zabg moczarows i zaskronicem. Przy budowie
obwodnicy w wariancie W3-2 proponuje si¢ zalozenie 7 tymczasowych ptotkéw herpatologicznych.
Po jednej stronie oraz dodatkowo 2 ptotki po obu stronach drogi, co stanowi tacznie ok. 3500 m tej
tymczasowej budowli. Wskazana $miertelno$¢ ptazéw zwigzanych z pracami budowlanymi w czasie
trwania inwestycji spowoduje, ze nasz teren zostanie niemal catkowicie wyeliminowany z obecnosci
tych chronionych gatunkdw zwierzat. Ponadto zwrécita uwage, ze brak plazow spowoduje zatamanie
lancucha pokarmowego, poniewaz plazy odzywiajg si¢ owadami lub drobnymi gryzoniami.
Zatamanie ancucha ma dalsze konsekwencje w postaci pojawienia si¢ tych zwierzat (glownie
owadéw), ktére nie majac naturalnego wroga powoduje zachwianie w ekosystemie. Dalsza
konsekwencja bedzie uzywanie przez rolnikow wiekszej ilosci $rodkéw ochrony roslin, a to dalej
powoduje eutrofizacje zbiornikéw wodnych.

Wg autoréw raportu zestaw odnotowanych gatunkéw ptakow odzwierciedla strukture krajobrazowa
tego terenu, zdominowang przez intensywnie uprawiane grunty rolne oraz wystepujace
w rozproszeniu tereny osiedlowe. W granicach buforu inwentaryzacji stwierdzono wystepowanie
tacznie 65 gatunkow ptakow, w tym 56 gatunkdéw legowych. Sposréd odnotowanych ptakow, 59
gatunkow jest objetych ochrong Scista, 3 gatunki podlegaja ochronie czgsciowej, a kolejne 3
to gatunki fowne W okresie zimowym oraz podczas migracji wiosennych 1 jesiennych odnotowano
28 gatunkow ptakéw. Sposrdéd wszystkich stwierdzonych w granicach inwentaryzacji ptakow
na uwage zastuguje 5 gatunkéw: blotniak stawowy, lerka, przepidrka, stowik szary 1 zuraw.
Sg to gatunki nieliczne w kraju, lub dla ktorych odnotowuje si¢ spadki liczebnosci lub gatunki
umieszczone w Zatgczniku [ Dyrektywy Ptasiej, tj. istotne z punktu widzenia Wspélnoty
Europejskiej. Jednak liczebnos¢ tych gatunkéw w obszarze inwentaryzacji jest niewielka 1 wynika
z charakteru tego obszaru zdominowanego przez krajobraz antropogeniczny, tj. niskiej reprezentacji
preferowanych przez te gatunki siedlisk. Jednym wyjatkiem jest tutaj przepiérka, ktéra powinna
osiagajgc tutaj wyzsze liczebnosci , gdyz jest to gatunek gniazdujacy w krajobrazie rolniczym.

W opracowaniu nie przedstawiono zadnych terminéw i dat prowadzenia obserwacji ornitologicznych.
Natomiast mieszkancy stanowczo nie zgadzaja sie ze stwierdzeniem, ze populacja ptakéw jest
niewielka. Sa swiadkami licznych tzw. ptasich sejmikow, ktore czesto zatrzymujg si¢ na naszych
polach. Od matych ptakéw (np. stowik, bogatka, czubatka, kowalik, mysikrélik), poprzez srednie
(np. kos, gawron, kukutka, gawron, przepiérka) do duzych (np. myszotow, zuraw, czapla, ges,
bocian). Mieszkancy ciesza swoje uszy ich spiewem, a oczy ich widokiem.

Ponadto wniosta o dokonanie inwentaryzacji technicznej budynku mieszkalnego. Szeroki zakres prac
budowlanych wykonywanych ciezkim sprzetem moze doprowadzi¢ do naruszenia konstrukeji
budynku. Zapytata roéwniez w jaki sposdb zapewniony bedzie wjazd 1 wyjazd z posesji podczas
trwania prac budowlanych zwigzanych z budowg obwodnicy.

Inwestor pismem z dnia 06.02.2025 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim:
12.02.2025 r.) ustosunkowat sie do wnoszonych zarzutow wskazujac, ze czas przeprowadzonych
inwentaryzacji ptazow (od jesiennych migracji ptazow w 2021 roku, do poczatku jesieni 2024 roku)
jest 1 tak wyjatkowo dtugi — z reguly przyjmuje si¢ na badania w pelni wystarczajacy jeden sezon
wegetacyjny. Czas 1 ilo$¢ przeprowadzonych kontroli sa w pelni zgodne ze specjalistyczng
metodologig inwentaryzacji herpetofauny (a nawet ponad wymogi metodologii). Zarzut co do ilosci
1 terminow inwentaryzacji jest bezzasadny.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze budowa inwestycji w warlancie w 3-2
spowoduje iz teren zostanie niemal catkowicie wyeliminowany z obecnosci ptazéw. Stwierdzenie
to jest nie realne i nie ma odzwierciedlenia w rzeczywistosci, w terenie przy 94 hektarach
nieruszanych siedlisk ptazéw, Inwestycja w zadnym stopniu nie bedzie miata wplywu na fancuch
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pokarmowy. Metodologia inwentaryzacji ornitofauny zostata opisana w inwentaryzacji, ktora zostata
wykonana zgodnie z obecnie obowigzujacymi standardami metodologii inwentaryzacji ornitoafuny.
W zakresie wnioskowanych czynnosci 1 podania informacji dotyczacych inwestycji, wskazane
kwestie zostaly om6wione na spotkaniu 16.012025 r. Na wykonawcy robdt budowlanych spoczywa
obowiazek dokonania inwentaryzacji. Mozliwo$¢ dojazdu do wszystkich nieruchomogei musi zostaé
zapewniona na kazdym etapie robot.

Pan Reda w pi$mie z dnia 21.01.2025 1. (data wptywu do Urzedu Miejskiego: 22.01.2025 r.)
zwrdcit uwage, ze w przypadku realizacji inwestycji zostanie zmniejszony metraz jego dziatki,
co begdzie miato duzy wptyw na prowadzona dziatalnosci gospodarczej. Ponadto znajdowacé sie bedzie
na jej granicy sciezka pieszo-rowerowa oraz najprawdopodobniej zniszczona zostanie wybudowana
oczyszczalnia Sciekow. Zawnioskowat o przesuniecie o 3 m w kierunku pétnocnym biegu obwodnicy.
Inwestor pismem z dnia 20.02.2025 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim:
24.02.2025 r.) poinformowal, ze wszystkie rozwigzania zaprojektowano w oparciu o obowigzujace
przepisy tj. rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie przepiséw techniczno-budowlanych
dotyczacych drog publicznych oraz wzorce i standardy rekomendowane przez Ministra Wiasciwego
ds. transportu. W stanie obecnym brak jest mozliwosci stwierdzenia czy przyjete rozwiazania kolidujg
z oczyszczalnig. Na kolejnych etapach projektowych mozliwe beda do wykonania korekty np.
w zakresie lokalizacji drogi dla pieszych i roweréw (po uprzednim okresleniu lokalizacji
oczyszezalni). Odnoszge si¢ do przesunigcia o 3 m. w kierunku pétnocnym inwestor podtrzymat
swoje stanowisko , wskazujac, ze trasa obwodnicy jest optymalng wypadkowg wielu aspektow.
Poczawszy od unikania wyburzen i ingerencji w nieruchomosci zabudowane, poprzez spekienie
wymagan 1 warunkow technicznych okre§lonych w rozporzadzeniach i innych aktach prawnych,
po istniejace uwarunkowania terenowe (teren podmokly, znaczne zanizenie terenu w kierunku
péinocnym).

W dniu 17.01.2025 r. do Urzgdu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim wptynat wniosek
Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego z siedzibg w Warszawie o dopuszczenie
na prawach strony do przedmiotowego postgpowania. Zgodnie z art. 44 ust 1 uouios, organizacje
ekologiczne, ktére nieruchomosci. si¢ na swoje cele statutowe, zglosza cheé uczestniczenia
w okreslonym postgpowaniu wymagajacym udziatu spoleczenstwa, uczestniczg w nim na prawach
strony, jezeli prowadza dziatalno$¢ statutowa w zakresie ochrony $rodowiska Iub ochrony przyrody,
przez minimum 12 miesiecy przed dniem wszczecia tego postepowania. Grand Agro Fundacja
Ochrony Srodowiska Naturalnego spelnia przestanki okreslone w w/w przepisach prawnych i zostata
dopuszczona do postepowania na prawach strony.

Zawiadomieniem z dnia 30.01.2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy przedtuzyt termin uzgodnienia warunkéw do przedmiotowej decyzji do dnia 28 lutego
2025 1. nastgpnie zawiadomieniem z dnia 03.03.2025 r. przedtuzyt termin do 4 marca 2025 r.

Burmistrz Miasta Kowalewo Pomorskie postanowieniem znak OSRiEG.6220.6.8.2024 z dnia
21.02.2025 r. przedtuzyl termin zatatwienia sprawy do 22.04.2025 r. z uwagi na wymdg uzyskania
uzgodnieni od Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy. Zawiadomienia
o wydaniu postanowienia zostaty podane do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie na tablicy
informacyjnej Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim, na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim (http://www.bip.kowalewopomorskie.pl)
oraz na tablicy ogloszen w poblizu miejsca planowane] inwestycji (tablica ogloszen solectwa:
Szychowo, Kowalewo Pomorskie, Bielsk, Chelmoniec, Napole, Kielpiny, Pluskowesy i Pigtkowo).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy wezwaniem z dnia 04.03.2025 r.
znak: W0O0.4221.300.2024.0D3 (data wplywu droga elektroniczng: 03.03.2025 1) wezwatl
Burmistrza Miasta Kowalewo Pomorskie do uzupetnienia raportu w zakresie informacji dotyczacych:
oddziatywan drgan, powietrza atmosferycznego, gospodarki odpadami, pola elektromagnetycznego,
emisji hatasu, srodowiska gruntowo-wodnego oraz $rodowiska przyrodniczego. Burmistrz Miasta
pismem z dnia 06.03.2025 r. przekazal wezwanie do wnioskodawcy, wyznaczajac jednoczesnie
termin na ztozenie uzupetnienia do dnia 24 kwietnia 2025 r.

Whioskodawca pismem z dnia 23.04.20254 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego w Kowalewie
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Pom.: 25.04.2025 r.) poprosit o przedtuzenie terminu na ztozenie wyjasnien do dnia 16.05.2025 r..
Burmistrz Miasta pismem z dnia 24.04.2025 r. zawnioskowat do RDOS w Bydgoszczy o przedtuzenie
terminu, na co organ ten wyrazit zgode (pismo znak: W00.4221.300.2024.0D4 - data wplywu drogg
elektroniczng: 25.04.2025 r.).

Burmistrz Miasta Kowalewo Pomorskie postanowieniem znak OSRiEG.6220.6.9.2024 z dnia
18.04.2025 r. przedtuzyl termin zalatwienia sprawy do 30.06.2025 r. z uwagi na wymog uzyskania
uzgodnien od Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy. Zawiadomienia
o wydaniu postanowienia zostaly podane do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie na tablicy
informacyjnej Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim, na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim (http://www.bip.kowalewopomorskie.pl)
oraz na tablicy ogloszen w poblizu miejsca planowanej inwestycji (tablica ogloszen sotectwa:
Szychowo, Kowalewo Pomorskie, Bielsk, Chelmoniec, Napole, Kietpiny, Pluskowesy i Piatkowo).

Whnioskodawca pismem z dnia 08.05.2025 r. zlozyl uzupelienie raportu (data wplywu
do Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pom.: 12.05.2025 r.), ktore zostato pismem z dnia 15.05.2025 .
przekazane do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy.

Zawiadomieniem z dnia 18.06.2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Bydgoszezy przedluzy! termin uzgodnienia warunkéw do przedmiotowej decyzji do dnia 18 lipca
2025 r., nastepnie zawiadomieniem z dnia 21.07.2025 r. przedtuzyt termin do 18 sierpnia 2025 r.

Burmistrz Miasta Kowalewo Pomorskie postanowieniem znak OSRIiEG.6220.6.10.2024 z
dnia 26.06.2025 1. przedluzyt termin zatatwienia sprawy do 30.09.2025 r. z uwagi na wymog
uzyskania uzgodnien od Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy.
Zawiadomienia o wydaniu postanowienia zostaly podane do publicznej wiadomosci poprzez
umieszczenie na tablicy informacyjnej Urzgdu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim, na stronie
Biuletynu  Informacji  Publicznej Urzedu  Miejskiego w  Kowalewie = Pomorskim
(http://www.bip.kowalewopomorskie.pl) oraz na tablicy ogloszen w poblizu miejsca planowane]
inwestycji (tablica ogtoszen sotectwa: Szychowo, Kowalewo Pomorskie, Bielsk, Chelmoniec,
Napole, Kietpiny, Pluskowesy 1 Pigtkowo).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy wezwaniem z dnia 18.08.2025 r.
znak: W00.4221.300.2024.0D.9 (data wplywu droga elektroniczng: 18.08.2025 r.) wezwal
Burmistrza Miasta Kowalewo Pomorskie do uzupehienia raportu w zakresie przedstawionych
informacji dotyczacych $rodowiska przyrodniczego. Burmistrz Miasta pismem z dnia 20.08.2025 r.
przekazal wezwanie do wnioskodawcy, wyznaczajac jednoczesnie termin na ztozenie uzupelnienia
do dnia 13 pazdziernika 2025 r.

Whnioskodawea pismem z dnia 10.09.2025 r. zlozyt uzupetnienie raportu (data wptywu do Urzedu
Miejskiego w Kowalewie Pom.: 11.09.2025 r.), ktére zostalo pismem z dnia 15.09.2025 r. przekazane
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy.

Burmistrz Miasta Kowalewo Pomorskie postanowieniem znak OSRIiEG.6220.6.11.2024
z dnia 29.09.2025 r. przedtuzy! termin zalatwienia sprawy do 30.11.2025 r. z uwagi na wymog
uzyskania uzgodnien od Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy.
Zawiadomienia o wydaniu postanowienia zostaly podane do publicznej wiadomosci poprzez
umieszezenie na tablicy informacyjnej Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim, na stronie
Biuletynu  Informacji  Publicznej Urzedu  Miejskiego w  Kowalewie  Pomorskim
(http://www.bip.kowalewopomorskie.pl) oraz na tablicy ogloszen w poblizu miejsca planowanej
inwestycji (tablica ogloszen solectwa: Szychowo, Kowalewo Pomorskie, Bielsk, Chelmoniec,
Napole, Kietpiny, Pluskowesy 1 Pigtkowo).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy wezwaniem z dnia 03.10.2025 .
znak: W00.4221.300.2024.0D.10 (data wplywu drogg elektroniczng: 03.10.2025 1) wezwat
Burmistrza Miasta Kowalewo Pomorskie do uzupelnienia raportu w zakresie sSrodowiska
przyrodniczego — przedstawienie dodatkowych informacji dotyczacych zastosowania skrzynek dla
ptakow 1 nietoperzy. Burmistrz Miasta pismem z dnia 07.10.2025 r. przekazal wezwanie

do wnioskodawcy, wyznaczajac jednoczesnie termin na zlozenie uzupelnienia do dnia 27 listopada
2025 1.
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Wnioskodawca pismem z dnia 09.10.2025 r. zkozyt uzupetienie raportu (data wptywu do Urzedu
Miejskiego w Kowalewie Pom.: 09.1 0.2025 r.), ktére zostato pismem z dnia 10.10.2025 r. przekazane
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy.

Zawiadomieniem z dnia 12.11.2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy przedtuzyt termin uzgodnienia warunkéw do przedmiotowej decyzji do dnia 9 grudnia
2025 r.

Postanowieniem z dnia 14.11.2025 r. (data wplywu droga elektroniczna: 14.11.2025 r.) znak
W00.4221.300.2024.0B 12 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy uzgodnit
realizacje przedsiewziecia i okreslit warunki dot. realizacji planowanej inwestycji, ktére zostaly
w cafosei uwzglednione w decyzji.

Na podstawie art. 79 ust. 1 uouio$ obwieszczeniem z dnia 17.11.2025 1. organ prowadzacy
postepowanie podat do publicznej wiadomosci informacje o rozpoczgciu ponownej procedury udziatu
spoleczenstwa, o mozliwosciach zapoznania si¢ z niezbgdna dokumentacja Sprawy oraz o miejscu,
w ktérym jest ona wylozona do wgladu, mozliwosci, sposobie i miejscu skfadania uwag 1 wnioskow,
wskazujac jednoczesnie 30 — dniowy termin ich sktadania (w terminie od 18.11.2025 r. do 17.12.2025
r.) oraz organie wlasciwym do rozpatrzenia ewentualnych uwag i wnioskéw.

Zawiadomienia byly umieszczone na tablicach ogloszen Urzedu Miejskiego w Kowalewie
Pomorskim, na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miej skiego w Kowalewie Pomorskim
(http://www.bip.kowalewopomorskje.pl) oraz na tablicy ogloszeri w poblizu miejsca planowane;j
inwestycji (tablica ogloszen solectwa: Szychowo, Kowalewo Pomorskie, Bielsk, Chelmoniec,
Napole, Kielpiny, Pluskowesy i Piagtkowo).

Burmistrz Miasta Kowalewo Pomorskie postanowieniem znak OSRIiEG.6220.6.13.2024
z dnia 26.11.2025 r. przedhizy? termin zatatwienia sprawy do 15.01.2026 r. z uwagi na procedure
udziatu spoleczenstwa oraz konieczno$é zebrania i przeanalizowania catego materialu dowodowego.
Zawiadomienia o wydaniu postanowienia zostaly podane do publicznej wiadomosci poprzez
umieszczenie na tablicy informacyjnej Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim, na stronie
Biuletynu  Informacji  Publicznej Urzgdu  Miejskiego w  Kowalewie Pomorskim
(http://www.bip.kowalewopomorskie.pl) oraz na tablicy ogloszen w poblizu miejsca planowanej
inwestycji (tablica ogloszeri solectwa: Szychowo, Kowalewo Pomorskie, Bielsk, Chelmoniec,
Napole, Kietpiny, Pluskowesy i Piatkowo).

Pani Wisniewska pismem z dnia 16.12.2025 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego

w Kowalewie Pom.: 17.12.2025 r.) zglosita zarzuty dotyczace wadliwosci raportu oddziatywania
przedmiotowej inwestycji na $rodowisko w zakresie: braku jednoznacznej i szczegblowej analizy
oddziatywan dla budynku mieszkalnego potoznego w miejscowosci Szychowo 6, brak rzetelnego
opisu przewidywanych znaczacych oddziatywan przedsiewziecia na ludzi, brak pelnej i wiarygodnej
analizy skutkéw realizacji przedsiewziecia dla $rodowiska w miejscach rzeczywistego uzytkowania
terenu. Zawnioskowata o zobowigzanie inwestora do uzupelnienia raportu i przeprowadzenia
ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.
Inwestor pismem z dnia 22.12.2025 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pom.:
23.12.2025 r.) ztozyt wyjasnienia w powyzszym zakresie. Analiza wszystkich oddzialywan zostata
wykonana zgodnie z obowigzujacymi przepisami i standardami dla tego typu opracowan oraz
uzgodniona przez organy opiniujace w tym RDOS. Zarzuty wskazane w pismie sg bezpodstawne,
gdyz wszystkie wskazane aspekty zostaty uwzglednione, co inwestor szczegétowo wyjasnit. Organ
wydajacy decyzje uwzglednit te wyjasnienia jako wystarczajace, bez braku dokonywania uzupetnien
raportu.

Pani Baliniska pismem z dnia 16.12.2025 r. zwrécita uwage, ze na jednej z map zbiornik wodny
na dziatce 294/3 obreb Bielsk nadal jest na niej usytuowany, a w wyniku prowadzonych rozméw
zostal on juz przesuniety poza granice dziatki.

Inwestor pismem z dnia 22.12.2025 r. (data wptywu do Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pom.:
23.12.2025 r.) potwierdzit, ze zbiornik retencyjny zostal zgodnie z ustaleniami przesuniety poza
granice nieruchomosci nr 294/3 i w takiej lokalizacji bedzie ujety w kolejnym etapie projektowym.

Zawiadomieniem z dnia 30.12.2025 znak OSRiEG.6220.6.13.2024 Burmistrz Miasta
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Kowalewo Pomorskie poinformowat strony, po zebraniu 1 przeanalizowaniu wszystkich dowodow
w sprawie, ze zakonczono —postgpowanie dowodowe na okoliczno$¢ wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacjg przedmiotowego przedsiewziecia. Obwieszczenie
zostato podane do publicznej wiadomosci poprzez zamieszczenie na tablicy informacyjnej Urzedu
Miejskiego w Kowalewie Pomorskim, na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego
w Kowalewie Pomorskim (http ://www.bip.kowalewopomorskie.pl) oraz na tablicy ogloszen
w poblizu miejsca planowanej inwestycji ( tablica ogloszen sofectwa: Szychowo, Kowalewo
Pomorskie, Bielsk, Chelmoniec, Napole, Kielpiny, Pluskowesy i Piatkowo).

Zgodnie z art. 49 Kpa, zawiadomienie uznaje si¢ za doreczone po uplywie 14 dni od dnia
publicznego ogloszenia zawiadomienia. Wskazano dzien publicznego ogloszenia na 30.12.2025 r.
Poinformowano strony o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacjg sprawy w terminie 7 dni .
od dnia 14.01.2026 1. do dnia 20.01.2026 1.

W okreslonym terminie do Burmistrza nie wplynety zadne uwagi 1 wnioski.

Burmistrz Miasta Kowalewo Pomorskie postanowieniem znak OSRIiEG.6220.6.15.2024 z dnia
14.01.2026 r. przedhuzyl termin zalatwienia sprawy do 28.02.2026 r. z uwagi na na wymog
umozliwienia stronom czynnego udziatu w postgpowaniu administracyjnym oraz zebrania
i przeanalizowania calego materialu dowodowego W sprawie. Zawiadomienia o wydaniu
postanowienia zostaly podane do publicznej wiadomosgci poprzez umieszczenie na tablicy
informacyjnej Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim, na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej Urzedu Miejskiego w Kowalewie Pomorskim (http://www.bip.kowalewopomorskie.pl)
oraz na tablicy ogloszeri w poblizu miejsca planowanej inwestycji (tablica ogloszen solectwa:
Szychowo, Kowalewo Pomorskie, Bielsk, Chetmoniec, Napole, Kielpiny, Pluskowesy i Pigtkowo).

W niniejszej sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny i prawny.

Po zapoznaniu sie z zalaczonymi do wniosku dokumentami, w tym raportem o oddziatywaniu

przedsiewziecia na $rodowisko, uzupelnionym w dniach: 19 maja, 18 wrzesnia i 10 pazdziernika 2025
r., stwierdzono, ze planowane zadanie odpowiada kryteriom okreslonym w § 3 ust. 1 pkt 62
ww. rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.: .drogi o nawierzchni twardej
o calkowitej dlugosci przedsiewzigcia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt31i321ub
obiekty mostowe w ciagu drogi o nawierzchni twardej, z wylaczeniem przebudowy drog lub obiektow
mostowych, shuizacych do obstugi stacji elektroenergetycznych 1 zlokalizowanych poza obszarami
objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 . 0 ochronie przyrody”.
Projektowana inwestycja zlokalizowana jest w wojewodztwie kujawsko-pomorskim, w powiecie
golubsko-dobrzyfiskim, w gminie Kowalewo Pomorskie. W stanie istniejgcym zastepowany odcinek
drogi krajowej nr 15 przebiega przez centrum miasta Kowalewo Pomorskie. Zamierzenie przecina
ciek Struga Mtynska.

Inwestorem przedmiotowego zadania jest Generalny Dyrektor Drog Kraj owych 1 Autostrad
reprezentowany przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Bydgoszczy.

Poczatek planowanej obwodnicy stanowi skrzyzowanie z droga powiatowa nr 2104C
zlokalizowane bezposrednio przed Kowalewem Pomorskim. Trasa biegnie na potudnie, nastepnie
skreca na potudniowy wschéd i krzyzuje sig z droga powiatowg nr 2108C tworzac skrzyzowanie.
Okoto 100 m przed tym  skrzyzowaniem  zaprojektowano obiekt  mostowy
nad doling (M-2/3-2). Za skrzyzowaniem obwodnica odgina si¢ w kierunku wschodnim, przecinajac
ciek Struga Mlyfiska  (obiekt mostowy  M-3/3-2), nieczynng linie  kolejowa
oraz niewielka doline (obiekt M-4/3-2). Przy drodze gminnej nr 110125C zaprojektowano tunel dla
pieszych i rowerzystow. Dalej projektowana trasa krzyzuje sie z drogg wojewo6dzka nr 554, gdzie
przewidziano skrzyzowanie. Na kolejnym odcinku trasa krzyzuje sie z droga gminng
ar 110129C, a w miejscu skrzyzowania zaplanowania jest budowa wiaduktu drogowego
(W-5/3-2). Dalej projektowana trasa odgina si¢ w kierunku pénocnym by po przecigciu rowu
melioracyjnego (obiekt M-6/3-2) wigczy¢ sig do istniejacej trasy drogi krajowej nr 15 poprzez
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skrzyzowanie zlokalizowane za miejscowoscig Pluskowesy.

Obszar inwestycji koliduje z terenami zamknietymi - obszarami kolejowymi nalezgcymi do
PKP. Zamierzenie we wszystkich wariantach przebiega przez nieczynna linie kolejowa, bedaca
terenem zamknigtym.

W stanie istniejacym droga krajowa nr 15, zlokalizowana jest w duzej czesci na obszarze
zabudowanym, gtéwnie w rejonie miasta Kowalewo Pomorskie oraz przylegtych miejscowosci.
Teren rozpatrywany pod inwestycje znajduje sie w obrebie gminy miejsko-wiejskiej Kowalewo
Pomorskie. Teren uzytkowany jest glownie rolniczo, miejscami wystepuje zabudowa podmiejska i
wiejska.

Nowoprojektowany odcinek drogi krajowej nr 15 zaktada przebieg drogi po nowym §ladzie.
Poczatek odcinka dowigzano do drogi krajowej nr 15 po stronie zachodniej miejscowosci Kowalewo
Pomorskie, koniec odcinka dowigzano do drogi krajowej nr 15 po wschodniej stronie miejscowosci.
Istniejacy odeinek drogi krajowej nr 15, ktéry zastapiony bedzie nowym przebiegiem lezy od km ok.
259+300 do km 267+300

Inwestycja polegajaca na budowie obwodnicy Kowalewa Pomorskiego w ciagu drogi
krajowej nr 15 obejmowac bedzie m.in.:

- budowg obwodnicy Kowalewa Pomorskiego o parametrach drogi klasy GP,

- przebudowg istniejacych drég w zakresie kolizji i dowiazania do drogi krajowe;,

- budowg dodatkowych jezdni, obshugujacych tereny przylegte do drogi krajowej, zapewniajacych
wiasciwy dojazd do nieruchomosci, ktére na skutek budowy obwodnicy (podziatu nieruchomosci)
utracg dostep do drogi publicznej, do obstugi urzadzen zwiazanych z droga, do urzadzen i sieci
(przebudowanej kolidujgcej infrastruktury) drogi ,,uciaglajace” przebiegi drog istniejacych,

- budow¢ niezbgdnych elementéw wyposazenia i urzadzenia dla ww. drég (np. $ciezki pieszo-
rowerowe, zatoki autobusowe, miejsca kontroli i wazenia pojazdéw, jezdnie manewrowe, miejsca
postojowe, dodatkowe jezdnie, zjazdy do nieruchomosci) oraz innych wynikajacych z wytycznych
1 uzgodnien z innymi zarzadcami drég i wlascicielami po akceptacji Zamawiajacego,

- budowe urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego,

- budowe oswietlenia drogowego;

- budowe urzadzen ochrony srodowiska (w tym m.in. przej$é dla zwierzat, ekranéw akustycznych,
urzadzen podczyszczajacych wody opadowe itd.),

- budowe obiektéw inzynierskich (w tym m.in.: mostéw, wiaduktéw, tuneli dla ruchu pieszo-
rOwWerowego, przepustow itd.),

- budowe systemu odwodnienia uktadu komunikacyjnego (w tym m.in. zbiorniki retencyjne, rowy
drogowe, kanalizacja deszczowa - grawitacyjna i ttoczna, itd.),

- planowane oczyszczenie i udroznienie (odtworzenie) istniejacych urzadzen melioracyjnych
oraz odbiornikéw w celu skutecznego odprowadzenia wody z pasa drogowego,

- budowg infrastruktury dla potrzeb obiektéw przy drodze krajowej, w tym: sieci energetyczne
zasilajgce 1 o$wietleniowe, sieci wodociagowe, sieci i urzgdzenia oczyszczajace $cieki sanitarne,
kanalizacja deszczowa i inne,

- przebudowe kolidujacych urzadzen i sieci istniejacej infrastruktury podziemnej i nadziemnej
(urzadzeri teletechnicznych oraz energetycznych, sieci wodociggowych, kanalizacji deszczowej
1 sanitarnej, sieci gazowych, urzadzen melioracyjnych, drenarskich i hydrologicznych i in.),

- wycinke drzew 1 zieleni,

- wykonanie nasadzen zieleni,

- budowg infrastruktury towarzyszacej (m.in. ekrany akustyczne).

Projektowane parametry inwestycji zostaly opisane w charakterystyce przedsiewziccia.

Na terenie projektowanego zadania nie wystepuja obszary wodno-blotne, inne obszary
o plytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym siedliska fegowe oraz ujécia rzek, obszary wybrzezy
1 srodowisko morskie, gorskie lub lesne, obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod
i zbiornikéw wéd srodladowych, a takze obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne,
kulturowe, o znacznej gestosci zaludnienia, przylegajace do jezior, uzdrowiska i obszary ochrony
uzdrowiskowej.
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Teren realizacji przedsiewziecia znajduje si¢ poza granicami glownych zbiornikéw wod
podziemnych, obszarami szczegblnego zagrozenia powodzig oraz poza strefami ochronnymi ujec
wod na potrzeby zaopatrzenia ludnosci.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w obszarze dorzecza Wisly, zgodnie
zrozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r., poz. 300 t.j.).

Zamierzenie znajduje sie w obszarze jednolitej czgsci wod podziemnych oznaczonej europejskim
kodem PLGW200039, zaliczonej do regionu wodnego Dolnej Wisty. Zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisly, stan ogdlny tej JCWPd oceniono jako dobry (stan chemiczny: dobry; stan
ilosciowy: dobry). Rozpatrywana jednolita cze$¢ wdd podziemnych jest zagrozona chemicznie
ryzykiem nieosiggniecia celéw srodowiskowych, tj. utrzymania dobrego stanu chemicznego
iilosciowego wod podziemnych.

Przedsiewziecie znajduje sie¢ w obszarze zlewni jednolitych czegsci wdd powierzchniowych
oznaczonych europejskimi kodami:

- PLRW200009289749 — ,Struga Mtynska”, zaliczonej do regionu wodnego Dolnej Wisty. Zgodnie
z rtozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, ta JCWP posiada status naturalnej czesci wod,
ktorej stan ogdlny oceniono jako zty (stan ekologiczny: umiarkowany; stan chemiczny: brak danych).
Rozpatrywana jednolita cze$¢ wod powierzchniowych nie jest zagrozona ryzykiem nieosiggnigcia
celow Srodowiskowych, tj. osiggniecia dobrego stanu ekologicznego oraz zapewnienia droznosci
cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D 1 osiagnigcia
dobrego stanu chemicznego wod powierzchniowych,

- PLRW20001028934 — ,,Czarna”, zaliczone]j do regionu wodnego Dolnej Wisty. Ta JCWP posiada
status naturalnej czesci wod, ktorej stan ogdlny oceniono jako zlty (stan ekologiczny: umiarkowany;
stan chemiczny: brak danych). Rozpatrywana jednolita cze$¢ wod powierzchniowych jest zagrozona
ryzykiem nieosiggniecia celéw srodowiskowych, tj. osiagniecia dobrego stanu ekologicznego oraz
zapewnienia droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny
D i osiagnigcia dobrego stanu chemicznego wod powierzchniowych.

W poblizu omawianej obwodnicy nie wystepuja jeziora i inne naturalne zbiorniki wodne
o znacznej powierzchni. Projektowana droga nie przecina rzek o znacznej szerokosci, jednak w km
okoto 2+939 przetnie ciek Struga Miynska (Trynka), ktory stanowi JCWP rzeczng o kodzie
PLRW200009289749 — ,,Struga Mtynska”.

Jak wynika z raportu oraz jego uzupetnienia, koryto cieku Struga Mtynska posiada w tym
miejscu szerokos¢ okoto 11 m, a obwodnica zostanie przeprowadzona nad tym ciekiem poprzez most
oznaczony jako M-3/3-2 (pDdZD), w najwezszym miejscu doliny. Ponadto, Struga Miynska bedzie
odbiornikiem czgsci wod opadowych 1 roztopowych z nawierzchni jezdni obwodnicy.

Zakres prac w obrebie Strugi Miynskiej bedzie ograniczony, poniewaz nie przewidziano
przebudowy tego cieku poprzez zmiang jego przebiegu (przetozenie koryta). Przetozenie pozostatych
ciekdéw oraz rowow melioracyjnych obejmowac bedzie wytacznie lokalne odcinki ciekéw 1 rowow,
ktére nie krzyzuja sie z obwodnica pod katem zblizonym do prostego, aby zmniejszy¢ diugosé przesel
mostow 1 przepustow po uzyskaniu tego kata. Prace w obrgbie Strugi Miyniskiej ogranicza si¢
do umocnienia koryta poprzez wykonanie palisady z kotkéw drewnianych przy podporach
projektowanego mostu od strony cieku.

Na kazdym etapie prac w obrgbie Strugi Miynskiej zostanie zapewniony przeptyw wody w tym cieku,
a w wyniku realizacji prac nie zostanie on przegrodzony.

Ponadto, zgodnie z raportem, zaklada sig, ze podczas realizacji omawianego zamierzenia
wszystkie przebudowywane cieki pozostana drozne, celem zapewnienia migracji organizmow
wodnych. Skutkiem prac w obrebie ciekéw moze by¢ tymezasowe, lokalne zamulenie prowadzonych
nimi wéd, jednak nie przewiduje si¢ istotnie negatywnego wplywu na organizmy wodne. Ponadto,
lokalny system melioracyjny zostanie dostosowany do projektowanego uktadu drogowego, w celu
zapewnienia wiasciwych stosunkéw wodnych na okolicznych gruntach.
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Podezas budowy, gléwnymi przyczynami zanieczyszczenia wod i gleby moga by¢ sptywy
deszczowe oraz roztopowe z terenu budowy, a takze wyplukiwane zanieczyszczenia z materialow
uzywanych do budowy.

W celu zabezpieczenia gruntu oraz wéd podziemnych i powierzchniowych przed
zanieczyszezeniem substancjami ropopochodnymi, podezas realizacii Inwestycji uzywany bedzie
wylacznie sprawny sprzet i monitorowane bedg ewentualne wycieki substancji ropopochodnych,
ktore mogg powsta¢ w wyniku awarii.

Na etapie realizacji przedsiewziecia, zapewniona zostanie dostepnos¢ sorbentow.
W przypadku wycieku substancji niebezpiecznych, zanieczyszczony grunt lub zuzyty sorbent nalezy
zebra¢ i przekaza¢ uprawnionym odbiorcom odpadéw.

Omawiana obwodnica (droga krajowa nr 15) odwadniana bedzie gtéwnie powierzchniowo

poprzez otwarte rowy trawiaste. Lokalnie, w szczeg6lnosci na wysokich nasypach przebiegajacych
beda cieki Struga Miyniska, Doptyw spod Kielpin i Doptyw z Elzanowa. Wody z pasa drogowego
kierowane bedg czgsciowo bezposrednio do powyzszych ciekéw, a czesciowo posrednio poprzez
rowy melioracyjne prowadzgce do tych ciekdw.
Wody z wigkszych zlewni, przed zrzutem do ciekéw i rowéw melioracyjnych beda retencjonowane
w projektowanych zbiornikach, ktére beda wykonane jako uszczelnione. Ponadto, w przypadkach,
gdzie w obrebie danej zlewni brak jest w poblizu odbiornika i nie ma mozliwosci grawitacyjnego
odprowadzenia wody, zaplanowano zastosowanie przepompowni.

Odwodnienie nawierzchni jezdni obwodnicy oraz dodatkowych drég, ktére powstang
w ramach inwestycji zostalo zaprojektowane w taki sposéb, by nie powodowaé negatywnego wplywu
na srodowisko oraz stosunki wodno-gruntowe okolicy.

Na odcinkach obwodnicy o przekroju drogowym, gdzie zaprojektowano odwodnienie
powierzchniowe, tj. wody opadowe beda sptywaly na pobocza, a nastepnie do rowéw drogowych,
skad beda kierowane do istniejacych ciekéw lub zbiornikéw, zostanie wykorzystany proces
podczyszczania z zawiesin poprzez nawierzchnie trawiasta. Podczyszezanie wod opadowych
w rowach trawiastych bedzie wystarczajace przed ich wprowadzeniem do odbiornikéw. W okresie
catorocznym rowy drogowe zapewniaja redukcje zawiesin na poziomie co najmniej 40%. Jak wynika
z uzupelnienia do raportu, rowy te zostana wykonane jako wysoko koszone, co zapewni skutecznosé
redukcji poziomoéw zanieczyszczen w wodach.

Drogi poprzeczne, dodatkowe jezdnie i drogi wewnetrzne odwadniane beda przede wszystkim
do niezaleznego od drogi krajowej systemu otwartych rowéw trawiastych. Z uwagi na mozliwe
lokalne niekorzystne uksztattowanie terenu i warunki gruntowo-wodne, miejscowo odwodnienie
pozostatych drég zostanie wigczone do odwodnienia obwodnicy.

Wody opadowe i roztopowe na dhigosci obiektéw mostowych przechwytywane beda
w szczelne systemy kanalizacji deszczowej, ktérymi woda odprowadzana bedzie do drogowego
systemu odwodnienia obwodnicy. Podczyszczanie wody z obiektéw mostowych bedzie realizowane
jak dla odcinkéw drogowych, w ciagu ktorych si¢ one znajduja.

Zgodnie z przedlozong dokumentacja, zaproponowane rozwigzania z zakresu gospodarki
wodami opadowymi i roztopowymi, w tym planowane metody podczyszczania zapewnia zgodnosé
z przepisami odrebnymi dotyczacymi dopuszczalnych stezeni zawiesiny oraz weglowodoréw
ropopochodnych, w tym z zapisami rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédladowej z dnia 12 lipca 2019 . w sprawie substancji szczegélnie szkodliwych dla srodowiska
wodnego oraz warunkoéw, jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu do wéd lub do ziemi $ciekéw,
a takze przy odprowadzaniu wéd opadowych lub roztopowych do wéd lub do urzadzen wodnych
(Dz.U. 22019, poz 13114j.).

W mysl ww. rozporzadzenia, maksymalne dopuszczalne stezenia umozliwiajace
wprowadzanie tych woéd z nawierzchni drég, ujetych w otwarte lub zamknigte systemy kanalizacyjne,
do wéd lub urzadzen wodnych to 100 mg/l zawiesiny ogdlnej oraz 15 mg/l weglowodoréw
ropopochodnych.

Prognozy zanieczyszczen w wodach opadowych i roztopowych z pasa drogowego dokonano
w oparciu o zarzadzenie nr 29 Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad z dnia 30
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pazdziernika 2006 r. oraz o Polska Norme¢ ,,Odwodnienie Drog” PN-S-02204, uwzgledniajac
prognozowane natezenia ruchu drogowego.

Wyniki analiz dla roku 2030 wskazaly nastgpujace przewidywane st¢zenia zanieczyszczen
w wodach odprowadzanych z poszczegdlnych odcinkéw drog:

- odcinek: Lipnica — obwodnica Kowalewa Pomorskiego: 94 mg/l zawiesiny ogolnej oraz <15 mg/l
weglowodoréw ropopochodnych (brak koniecznoscei redukeji),

- odcinek: obwodnica Kowalewa Pomorskiego — droga wojewddzka nr 554: 81 mg/l zawiesiny
og6lnej oraz <15 mg/l weglowodorow ropopochodnych (brak koniecznosci reduke;ji),

- odcinek: droga wojewoddzka nr 554 — droga powiatowa nr 2108C: 96 mg/l zawiesiny ogdlnej oraz
<15 mg/1 weglowodoréw ropopochodnych (brak koniecznosei redukcji),

- odcinek: droga powiatowa nr 2108C — istniejaca droga krajowa nr 15: 97 mg/l zawiesiny ogdlne]
oraz <15 mg/l weglowodordéw ropopochodnych (brak koniecznosci redukeji),

- odcinek: istniejaca droga krajowa nr 15 — Brzezno: 120 mg/l zawiesiny ogélnej oraz <15 mg/l
weglowodordéw ropopochodnych (stwierdzono koniecznosc¢ redukeji stgzenia zawiesiny ogdlnej).
Natomiast wyniki analiz dla roku 2034 wskazaly nastgpujace przewidywane stezenia zanieczyszczen
w wodach odprowadzanych z poszczegdlnych odcinkow drog:

- odcinek: Lipnica — obwodnica Kowalewa Pomorskiego: 98 mg/l zawiesiny ogélnej oraz <15 mg/l
weglowodoréw ropopochodnych (brak koniecznoscei redukeji),

- odcinek: obwodnica Kowalewa Pomorskiego — droga wojewddzka nr 554: 83 mg/l zawiesiny
ogdlnej oraz <15 mg/l weglowodoréw ropopochodnych (brak koniecznosci redukeji),

- odcinek: droga wojewodzka nr 554 — droga powiatowa nr 2108C: 100 mg/] zawiesiny ogdlnej oraz
<15 mg/l weglowodordéw ropopochodnych (brak koniecznos$ci reduke;ji),

- odcinek: droga powiatowa nr 2108C — istniejaca droga krajowa nr 15: 100 mg/l zawiesiny ogolne]
oraz <15 mg/l weglowodoréw ropopochodnych (brak koniecznosci redukcji),

- odcinek: istniejgca droga krajowa nr 15 — Brzezno: 125 mg/l zawiesiny ogolnej oraz <15 mg/l
weglowodorow ropopochodnych (stwierdzono konieczno$é redukeji stezenia zawiesiny ogolnej).

Biorgc pod uwage powyzsze, spetnione zostang normy dotyczace maksymalnych
dopuszczalnych stezen weglowodorow ropopochodnych w wodach opadowych 1 roztopowych,
odprowadzanych z nawierzchni jezdni bez podezyszczania. Natomiast w przypadku jednego odcinka
uktadu drogowego (istniejgca droga krajowa nr 15 — BrzeZno), zaréwno w prognozie na rok 2030, jak
i 2034, przewiduje sie przekroczenie dopuszczalnych stezen zawiesiny ogodlnej (kolejno: 120
i 125 mg/l), wobec czego zajdzie koniecznos¢ podezyszezania wod z tego odcinka drogt w osadniku,
celem redukeji stezenia zawiesiny, przed wprowadzeniem wod do odbiornika.

Tym samym, uwzgledniajac zaplanowane rozwigzania z zakresu odprowadzania
i podczyszezania wod opadowych i roztopowych z nawierzchni jezdni, nie przewiduje sie
negatywnego wpltywu przedsigwzigeia na $rodowisko wodno-gruntowe, stosunki wodne terenow
okolicznych lub jako$¢ badz ilosé wod powierzchniowych 1 podziemnych.

Ostateczne rozwigzania z zakresu odprowadzania wod opadowych 1 roztopowych
znawierzchni drogi zostana dobrane do zastanych warunkéw wodno-gruntowych, mozliwosci
technicznych i technologicznych oraz optymalnego podziatu na zlewnie czgstkowe.

W trakcie budowy drogi, woda bgdzie pobierana z gminnej sieci wodociggowej lub dowozona
beczkowozem.

Podczas realizacji  przedsigwzigcia  zostang  wykorzystane — przenosne  toalety
z bezodptywowym zbiornikiem na $cieki, ktorych oproznianiem zajmie sig¢ specjalistyczna firma,
posiadajgca stosowne zezwolenie.

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji, w wariancie proponowanym do realizacji, glebokosé
projektowanych wykop6éw nie przekroczy 4 m p.p.t. Najnizej i najwyzej polozony punkt niwelety
obwodnicy w tym wariancie znajduja sie na rzednej kolejno 81,01 m n.p.m. (km okoto 2+727) oraz
96,06 mn.p.m. (km okoto 4+180). W wykonanych odwiertach badawczych nie stwierdzono
wystepowania wod gruntowych do glebokosei planowanych wykopow, w zwiazku z czym nie
powinny one wymagac odwadniania.

Jak wynika z raportu, na analizowanym terenie nie stwierdzono wystgpowania czynnych
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zjawisk geodynamicznych.

W zwiazku z powyzszym oraz w $wietle zakresu rob6t ziemnych i braku potrzeby
odwadniania wykop6w, nie przewiduje sie negatywnego oddzialywania przedsigwziecia na wody
podziemne i na stosunki wodne.

Zgodnie z uzupeinieniem do raportu, zaplecze budowy, w tym miejsca skladowania
materiatéw budowlanych lub postoju pojazdéw i maszyn Zostang zorganizowane na terenie
utwardzonym lub posiadajacym szczelng nawierzchnie, w odlegtosci co najmniej 100 m od ciekdw
1 zbiornikéw wodnych oraz obszaréw podmoktych, co znacznie ograniczy ryzyko zanieczyszczenia
srodowiska wodno-gruntowego.

Z uwagi na rodzaj, zakres i lokalizacje przedsiewzigcia stwierdza sie, ze przy zastosowaniu
rozwigzan opisanych w przediozonej dokumentacji, jego realizacja i eksploatacja nie wplynie
negatywnie na ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych zawartych w Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisly. Omawiane zadanie pozostanie réwniez bez wplywu
na wyznaczone dla JCWP cele srodowiskowe dotyczace zapewnienia droznoéci cieku dla migracji
ichtiofauny, poniewaz ciek Czarna przeptywa w odlegloéci okolo 5km od terenu realizacji
przedsigwzigeia, w zwiazku z czym w jego obregbie nie beda prowadzone jakiekolwiek prace. Z kolei
zakres planowanych robét w obrebie cieku Struga Miyfiska ograniczy sie do umocnienia koryta
poprzez wykonanie palisady z kotkéw drewnianych przy podporach projektowanego mostu od strony
cieku.

Na kazdym etapie tych prac zostanie zapewniony przeptyw wody w Strudze Miyfiskiej,
a projektowane parametry obiektu mostowego nie beda ograniczaé mozliwosci migracji ichtiofauny.
W trakcie realizacji inwestycji nastapi gléwnie wytworzenie typowych odpadéw budowlanych
z grupy 17 wedhug katalogu odpadéw, zawartego w rozporzadzeniu Ministra Klimatu z dnia 2
stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. z 2020 r., poz. 10 t.j.) oraz odpadéw
opakowaniowych z grupy 15, natomiast w fazie eksploatacji wskazano miedzy innymi
na wytworzenie odpad6éw ulegajacych biodegradacji oraz odpady z remontéw i przebudowy drég.
Wykonawca robdt jest zobowigzany do prowadzenia prawidtowej gospodarki z powstajacymi
odpadami, zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r. 0 odpadach (Dz. U. 22023 r., poz. 1587 ze zm.)
oraz szczegblowymi aktami wykonawczymi.

Rodzaj 1 ilo$¢ wytwarzanych odpadéw nie beda mialy znaczacego negatywnego wplywu
na srodowisko przy zachowaniu podstawowych zasad gospodarowania odpadami, tj. hierarchii
sposobdw postepowania z odpadami zawartej w art. 17 ww. ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach.

Na etapie prac realizacyjnych, w celu ograniczenia oddzialywan zwiazanych z emisjg hatasu,
wibracji 1 zanieczyszczen do powietrza, uciazliwe prace budowlane (przede wszystkim prace
hatadliwe oraz zwigzane z wykorzystywaniem ciezkiego sprzetu/transportu) zlokalizowane
w sgsiedztwie terendw objetych ochrong przed hatasem, beda prowadzone wylacznie w porze
dziennej, tj. w godz. 6:00 — 22:00. Wyjatek stanowi¢ beda prace betoniarskie, ktérych technologia
wymaga zachowania ciggtosci procesu. Zaplecze budowy i bazy materialowe zostana zlokalizowane
poza terenami chronionymi akustycznie. Ponadto, przewiduje si¢ szereg dziatan minimalizujgcych,
m.in.: zraszanie terenu budowy woda w okresie suszy, stosowanie gotowych mieszanek bitumicznych
oraz transportowanie materialdw pylacych samochodami wyposazonymi w zabezpieczenia
ograniczajgce pylenie. Ucigzliwosci zwigzane z fazg realizacji beda mialy charakter okresowy
1 ustgpia z chwilg zamknigcia placu budowy.

Zrédtem hatasu na etapie funkcjonowania trasy komunikacyjnej bedzie ruch pojazdéw
1 zwigzany z nim hatas powodowany na styku opona—podioze, hatas acrodynamiczny i mechaniczny
wywolywany przez zespoly napgdowe pojazddéw. Emisja hatasu w ruchu drogowym jest uzalezniona
od nat¢zenia ruchu pojazdéw, ich predkosci, od udziatu pojazdéw ciezarowych w potoku ruchu, jak
réwniez od nachylenia wzniesien, przez ktore przebiega droga. Wraz ze wzrostem tych parametrow
rosnie rowniez poziom emitowanego hatasu.

Planowane przedsigwzigcie zostanie usytuowane na dziatkach sgsiadujacych z terenami
chronionymi przed hatasem. W mysl rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r.
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w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 1., poz. 112 j.t.), sg to
przede wszystkim tereny: zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz zabudowy zagrodowej.

Identyfikacji terenéw chronionych przed hatasem dokonano na podstawie zapiséw
obowigzujacych miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz faktycznego
zagospodarowania i wykorzystania, w tym opinii wlasciwych miejscowo organéw — w trybie art. 115
cyt. ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska.

Analize oddzialywania planowanej drogi dokonano dla nastgpujacych horyzontow
czasowych: 2030 r. (rok po oddaniu inwestycji do uzytku), 2034 r. (5 lat po oddaniu drogi do uzytku)
i 2039 r. (dla analizy oddziatywania hatasy min. 10 lat po oddaniu drogi do uzytku).

Analizy opierajg si¢ na prognozie ruchu sporzadzonej dla niniejszej inwestycji autorstwa
zespotu: dr inz. Wojciech Kustra, mgr inz. Lukasz Jelinski, inz. Daniel Bytner (Gdansk, grudzien
2021).

Badania uwzglednialy planowane i bedace w trakcie realizacji rozwiazania ukladu
komunikacyjnego - spadek ruchu w roku 2039 wynika w duzym stopniu z ukonczenia budowy
i oddania do uzytku trasy S5/S16 - S7 (Ostréda) - A1 (Nowe Marzy).

Obliczenia propagacji hatasu drogowego w $rodowisku wykonano wykorzystujac francuska
krajowg metode obliczeniowa ,,NMPB-Routes-96 (SETRA-CERTU-LCPC-CSTB)” okreslona
w ,,Arrété du 5 mai 1995 relatif au bruit des infrastructures routiéres, Journal Officiel du 10 mai 1995,
art. 6”.

Analiza zostata wykonana przy uzyciu zintegrowanego pakietu obliczeniowego do predykeji
hatasu SoundPlanEssential, wersja 4.0.

W modelu obliczeniowym nie wprowadzano zadnych poprawek czy wspotczynnikéw
korygujgcych zwigzanych z modernizacjg parku maszynowego, czy poprawka uwzgledniajaca
odbicie od elewacji.

Wyznaczone wartosci rownowaznego poziomu dzwigku A w punktach obserwacji wykazuja
przekroczenia wartosci dopuszczalnych. Spowodowane jest to m.in. bliskoscia zamierzenia
w stosunku do zabudowan i terenéw chronionych akustycznie.

Dla czesci terendéw akustycznie chronionych zlokalizowanych w bezposrednim sgsiedztwie
drogi przekroczone sg dopuszezalne poziomy hatasu drogowego w srodowisku.

W celu zminimalizowania negatywnego oddziatywania inwestycji na klimat akustyczny

zaproponowano zastosowanie ekranéw akustycznych, ktérych lokalizacje 1 parametry, przedstawia
ponizsza tabela:

Udeinels Strona | Wysokos$¢ Diugosé Rodzai
L.p. Kilometraz Kilometraz drogi ekranu 1gose 0} )
od okolo do okolo L/P [m] [} Rapeiaa
[km] [km]
E-1 0+090 0+230 L 4 140 Absorpcyjny
E-2 1+120 1+370 P 5 250 Absorpcyjny
Refleksyjny
E-3 1+700 1+745 P + 45 (przezroczysty
)
koniec inwestycji
podporzadkowan Refleksyjny
E-4 1+760 a droga B 5 85 (przezroczysty
powiatowa nr )
2108C (0+075)
E-5 24175 24315 L < 140 Absorpcyjny
E-6 2-+845 2+985 P . 140 Absorpcyjny




Odcinek

Stoms | WYsokol6 | npaoss | Roeaj

L.p. Kilometraz Kilometraz drogi ekranu L
od okolo do okoo L/P [m] [m] | wypelnienia
[lm] [km]
E-7 4+770 4+930 L 3 165 Absorpcyjny
E-8 5+630 5+720 L 4 90 Absorpcyjny

koniec inwestycji
starodroze droga

E-9 7+410 —— I 4 170 Absorpcyjny
(0+118)
S o Refleksyjny
koniec inwestycji
L +52
E-10 7+525 (7+794) B 4 269 (przezr)':)czysty

Tabela. 10. Zestawienie planowanych ekranéw akustycznych.

Catkowita dhugo$¢ ekranowania to ok. 1494 m.

Dla zapewnienia wymaganej skutecznosci ekranowania powinny by¢é spelione odpowiednie
warunki izolacyjnosci i pochtaniania dzwigku materialéw, z ktérych wykonane zostana ekrany
akustyczne.

Aktualne normy dotyczace drogowych urzadzen przeciwhatasowych nie okreslaja
minimalnych wymagan w zakresie izolacyjnosci i pochtaniania. W normach obecnie obowigzujacych,
1).:

- PN-EN 1793-1:2017 Drogowe urzadzenia przeciwhatasowe - Metoda oznaczania wiasciwosci
akustycznych - Czgs¢ 1: Podstawowe whasciwosci pochtaniania dZzwieku w warunkach rozproszonego
pola akustycznego,

- PN-EN 1793-2:2018 Drogowe urzadzenia przeciwhalasowe - Metoda oznaczania wiasciwosci
akustycznych - Czes¢ 2: Podstawowe wiasciwosci izolacji od dzwiekéw powietrznych w warunkach
dzwigku rozproszonego, usunigto zatgcznik informacyjny klasyfikacji ekranéw akustycznych
dotyczacy klas A (pochtanianie) i B (izolacyjnosc).

Nie mniej jednak, do wypelnienia ekrandéw jako barier zabezpieczajacych przed hatasem
nalezy zastosowaé akustyczne panele klasy A3 (pochianianie) i B3 (izolacyjno$é).

We wszystkich punktach obserwacji, dla ktérych zastosowano zabezpieczenia antyhatasowe
w postaci ekran6w akustycznych, nie otrzymano przekroczen dopuszezalnych pozioméw hatasu.

Przedmiotowa analiza akustyczna wykonana zostata o teoretyczny model obliczeniowy oraz
uwzgledniata prognostyczne dane ruchowe, ktére obarczone sg pewnym zakresem niepewnodci
(btedu). Proponuje si¢ zatem przeprowadzenie analizy rzeczywistych danych na podstawie badaf
empirycznych, w celu okreslenia dotrzymania standardow jakosci §rodowiska w zakresie klimatu
akustycznego. Odpowiednim etapem do tych rozwazan bedzie analiza porealizacyjna.

W celu poréwnania ustalen i wnioskow zawartych w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko z rzeczywistym oddziatywaniem na $rodowisko, po uptywie 1 roku
od rozpoczecia eksploatacji drogi, nalezy wykona¢ badania rozprzestrzeniania sie hatasu
w srodowisku w porze dnia i nocy, na terenach chronionych przed halasem. Pomiary wartosci
pozioméw hatasu wykonaé w celu zbadania dotrzymania pozioméw dopuszczalnych na catym terenie
objetym ochrong. Punkty pomiarowe zlokalizowal przed elewacja budynkéw mieszkalnych
1 budynk6w o innej funkcji chronionej oraz na granicy terenu chronionego. Pomiary przeprowadzié
na catym odcinku analizowanej drogi objetej zakresem przedsiewziecia, w szczeg6lnosci w punktach
oznaczonych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko jako:



Wspotrzedne

X v o dii}mrgl.{a Budynek/Teren
6558996 | 5891071 1 Budynek
6559025 | 5891086 2 Budynek
6559051 | 5891100 3 Budynek
6564401 | 5893906 21 Budynek
6560405 | 5890274 24 Budynek
6558994 | 5891060 1 Teren
6559018 | 5891074 2 Teren
6559047 | 5891089 3 Teren
6564375 | 5893906 21 Teren
6560413 | 5890300 24 Teren

Tabela 11. Punkty wskazane do analizy porealizacyjnej.

Przed wykonaniem badan, nalezy dokona¢ ponownej identyfikacji terenéw chronionych przed
hatasem, w celu ustalenia aktualnego stanu zagospodarowania terenu w sasiedztwie przedmiotowe]
trasy oraz ewentualnej weryfikacji punktéw pomiarowych. Badania nalezy dokona¢ wedhug metodyk
i wymagan okreslonych w przepisach wydanych na podstawie cyt. ustawy z dnia 27 kwietnia 2001
r. Prawo ochrony $rodowiska. Analize porealizacyjna nalezy przedstawi¢ w terminie 18 miesiecy od
rozpoczecia eksploatacji drogi, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy,
Burmistrzowi Miasta Kowalewo Pomorskie oraz Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy, celem weryfikacji przyjetej w raporcie koncepcji technologicznej.

Analize nalezy wykonaé w celu ostatecznego okreslenia poziomu hatasu w rejonie inwestycji.

Zrédiem oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na powietrze atmosferyczne sa pojazdy
mechaniczne poruszajace si¢ po analizowanym odcinku drogi. Wielkos¢ emisji, a tym samym
ucigzliwo$é, zalezy przede wszystkim od natgzenia i struktury ruchu, to jest ilosci pojazdéw lekkich
(osobowych i dostaweczych) 1 ciezkich (cigzarowe z przyczepami i bez, autobusy i inne pojazdy
samobiezne) oraz udzialu ruchu szczytowego w ruchu dobowym. Wazne sa takze parametry
techniczne jezdni, takie jak szeroko$¢ pasa ruchu oraz potozenie niwelety w stosunku do otoczenia.
W analizie zanieczyszczen powietrza postuzono si¢ maksymalnymi wartosciami natgzenia ruchu dla
poszezegolnych przedzialdw czasowych: dla wartosei Sredniorocznych przyjeto sumaryczne
natezenie pojazdéw w ciagu dnia, dla wartosci maksymalnych godziny szczytu. Wykonane obliczenia
rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu wykazaly, ze emisja substancji z poruszajgcych sig
pojazdow, nie spowoduje przekroczen standardow jakosci powietrza.

Przeprowadzona analiza wpltywu ruchu samochodowego na zanieczyszczenie powietrza
wykazala, ze po oddaniu do eksploatacji obwodnicy Kowalewa Pomorskiego, powstajace
maksymalne stezenia emitowanych zanieczyszczen nie przekrocza obowigzujacych dopuszczalnych
poziomo6w substancji w powietrzu juz w obrebie pasa drogowego.

W dniu 26 czerwca 2023 r. Sejmik Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego przyjat uchwale Nr
LIX/804/23 w sprawie okreslenia programu ochrony powietrza w zakresie pytu zawieszonego PM10,
PM2,5 oraz benzo(a)pirenu dla strefy kujawsko-pomorskiej — aktualizacja (Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom.
72023 r., poz. 4381).

Program ochrony powietrza w zakresie pytu zawieszonego PM10, PM2,5 oraz benzo(a)pirenu
dla strefy kujawsko-pomorskiej (dalej POP lub Program) stanowi aktualizacje obowigzujacego
dotychezas ,,Programu ochrony powietrza w zakresie pytu zawieszonego PM10 oraz benzo(a)pirenu
dla strefy kujawsko-pomorskiej” okreslonego uchwata Nr XXII1/340/20 Sejmiku Wojewodztwa
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Kujawsko-Pomorskiego z dnia 22 czerwca 2020 1., w zakresie pyhu zawieszonego PM10 oraz
benzo(a)pirenu, a takze uwzglednia pyl zawieszony PM2,5. Zostat opracowany w zwigzku
z odnotowaniem w 2021 r. przekroczenia standardéw jakosci powietrza — $redniodobowego poziomu
dopuszczalnego pytu zawieszonego PM10 oraz $redniorocznego poziomu dopuszczalnego pytu
zawleszonego PM2,5 (nowego zanieczyszczenia, ktérego przekroczenie poziomu dopuszczalnego nie
wystgpito w 2018 r.), a takze $redniorocznego poziomu docelowego benzo(a)pirenu na terenie strefy.

W celu poprawy jakosci §rodowiska naturalnego z jednoczesnym zwiekszeniem komfortu
zycia mieszkancéw, konieczna jest poprawa stanu jakosci powietrza, a szczegblnie dotrzymanie
standardu dla pytu zawieszonego PM10 i PM2,5 oraz poziomu docelowego benzo(a)pirenu, poprzez:
- Wwyprowadzanie ruchu tranzytowego (szczegélnie ciezkich pojazdéw) poza tereny gesto
zabudowane,

- przebudowe 1 modernizacje drég, co pozwoli na ograniczenie emisji z unoszenia pytu z podioza.
Projektowana inwestycja wpisuje si¢ wiec w ww. program.

W trakcie realizacji analizowanego przedsigwzigeia powstawanie wibracji zwiazane bedzie
giéwnie z pracg cigzkiego sprzetu budowlanego, ktérego praca powoduje powstawanie wibracji. Sg to
gléwnie maszyny shuizace do zaggszczania gruntu, warstw asfaltowych, urzadzenia obrotowe.
Przenoszenie wibracji nastepuje poprzez drgania gruntu (powodujace rozprzestrzenianie sie wibracji
po terenie) oraz poprzez fale powietrzne.

Prace budowlane i praca maszyn budowlanych sa jednak nieodtacznym elementem budéw
drég, niemozliwym do uniknigcia. Jest to réwniez oddzialywanie czasowe i krétkotrwate.

Na wykonawcy robét budowlanych spoczywa obowigzek dokonania inwentaryzacii
nieruchomosci (w formie protokotu podpisanego przez wiasciciela lub uzytkownika wieczystego).
Przed rozpoczgciem prac budowlanych i po zakofczeniu prac mogacych powodowaé ewentualne
oddzialywanie w zakresie drgan, nalezy wykona¢ inwentaryzacje stanu technicznego budynkow
1innych obiektéw budowlanych, znajdujgcych si¢ w najblizszym sgsiedztwie inwestycji (w zasiegu
min. 30 m od osi drogi), w celu udokumentowania ewentualnego wptywu zaplanowanych prac na ich
stan techniczny. W przypadku wystgpienia skarg wiascicieli budynkéw na powstate uszkodzenia
mozliwe bgdzie na podstawie tej dokumentacji wykazanie czy powstaly wskutek prowadzonych prac
budowanych. Pozwola réwniez na podjecie odpowiednich dziatan naprawczych lub tez minimalizacje
oddziatywania.

Planowane przedsigwzigcie jest zlokalizowane poza obszarami chronionymi w mys] ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r., poz. 1478 ze zm.). Ponadto, zgodnie
z przedstawionym raportem w strefie 5 km brak jest obszaréw Natura 2000.

Realizacja inwestycji wymaga wycinki ok. 202 drzew i 33553,3 m? zadrzewieni i zakrzewien.
Jednoczednie na podstawie przedlozonej dokumentacji przewidziano wykonanie nasadzef
zastgpezych, ktérych skala i sposob realizacji, uwzglednia zakres koniecznej wycinki, jak réwniez
funkcje ekologiczne i biocenotyczne zadrzewien i drzewostanu. W raporcie stwierdzono, ze cyt.:
»d0 nasadzefi planuje sie minimum tyle drzew ile zostanie wyciete poza terenami lasow i zadrzewien
— jesli na pézniejszym etapie projektu wykonawczego ilo$é drzew do wycinki bedzie mozliwa
do ograniczenia, nalezy adekwatnie zmniejszy¢ ilo$¢ nasadzen kompensacyjnych, przyjmujac
do nasadzen ratio 1:1 za kazde wyciete drzewo, ktérego obw6d na wys. 130 cm od powierzchni terenu
wynosi do 100 ¢m, 2:1 dla drzew o obwodach 101-200 cm, 3:1 dla drzew o obwodach 201-300 cm
i14:1 dla drzew o obwodach ponad 301 ¢cm” Nasadzenia zieleni zaplanowano w szczeg6lnosci
wrejonie przejs¢ dla zwierzat, w rejonie weztdw oraz wzdluz calej trasy w pasie drogowym,
na dostepnych pod zielen miejscach (nie kolidujacych z infrastrukturg podziemna i nadziemna, ani
z bezpieczenstwem ruchu drogowego), a do nasadzen zaplanowano stosowanie w szczegdlnosci
gatunkow rodzimych, jak: klon zwyczajny, klon jawor, klon polny, lipa drobnolistna, grab pospolity,
jesion wyniosty.

Zgodnie z raportem, zadrzewienia nieprzewidziane do usuniecia i znajdujace sie w zasiegu
prac nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem i zniszczeniem na etapie realizacji,co uwzgledniono
w niniejszym postanowieniu, wskazujac przykladowe rozwigzania w przedmiotowym zakresie.

Na podstawie przedlozonej dokumentacji w zasiegu inwestycji stwierdzono obecno$é gatunku
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chronionego rosliny — kocanek piaskowych, ktére moga podlega¢ zniszczeniu na skutek kolizji
z zamierzeniem. 7 uwagi na skale zniszczenia oraz rozpowszechnienie gatunku w kraju 1 regionie,
nie spowoduje to istotnie negatywnego oddzialywania na zachowanie populacji kocanek piaskowych.

Na podstawie raportu planowane przedsigwzigcie w przyjetym do realizacji wariancie nie
wymaga zniszczenia chronionych siedlisk przyrodniczych, w tym stwierdzonego w sgsiedztwie
siedliska 6430 ziotorosla gérskie i nadrzeczne.

Zgodnie z raportem, realizacja zadania nie wigze si¢ z naruszeniem siedlisk gatunkow
chronionych bezkregowcéw. Na podstawie raportu w obrgbie drzew do wycinki, nie stwierdzono
obecnosci pachnicy debowe;.

W zasiegu zamierzenia stwierdzono wystepowanie siedlisk ptazéw (w tym zaby wodnej, zaby
trawnej i zaby moczarowej oraz ropuchy szarej) i gadoéw (zaskronfica, jaszczurki zwinki).

Realizacja inwestycji w przyjetym do realizacji wariancie skutkowa¢ bedzie:

- ryzykiem $miertelnosci gatunkow, w szczegolnosci ptazow,

- zniszczeniem fragmentu siedliska Zerowego ropuchy szarej w km 3+230, przy czym ww.
zniszezenie nie spowoduje istotnego pogorszenia stanu i mozliwosci wykorzystania ww. siedliska,

- zniszezeniem fragmentu siedliska zerowego oraz siedliska rozrodu (powierzchniowego rozlewiska)
ropuchy szarej, zaby moczarowej, zaby wodnej i zaby trawnej w km 14725 drogi, przy czym ww.
zniszczenie nie spowoduje istotnego pogorszenia stanu i mozliwosci wykorzystania ww. siedlisk, stagd
przyjeto za konieczne wdrozenie dziatai minimalizujgcych, obejmujacych w szczegdlnosci nadzor
przyrodniczy w zakresie herpetologicznym na etapie realizacji, a takze zastosowanie wygrodzen
(tymczasowych i trwalych).

Ponadto, jak wskazano w raporcie, planowane zbiorniki retencyjne zgodnie z prawem beda
ogrodzone przed dostepem o0sdb niepozadanych. Zaktada sie, ze zbiorniki te bedg dostgpne dla ptazow
—jednoczesnie planuje sie wygrodzenie drogi gtdwnej na wysokosci zbiornika i po ok 100 m od jego
koncéw ogrodzeniem dla ptazéw (nalezy podkreslié ze nie wszedzie bedzie mozliwe Sciste
zachowanie tej dtugosei — w niektérych miejscach, gdzie ze wzgledu na uksztaltowanie terenu
i projektowane elementy jak drogi, obiekty, skrzyzowania itd., ogrodzenia te beda skrécone z uwagi
na konieczno$¢ ich odpowiedniego utrzymania i funkcjonowania). Zaklada si¢ réwniez odpowiednie
dostosowanie nachylenia skarp zbiornika, ulatwiajace opuszczenie zwierzgtom zbiornika
(na obszarze min. 25% zbiornika, powinno wynosic¢ ponizej 1:2,5). Zbiorniki, ktére moga stanowic
putapki dla ptazéw (np. poprzez brak mozliwosci zabezpieczenia przepompowni) zostang w catosci
wygrodzone przeciwko dostepowi ptazow.

Ponadto, w decyzji wskazano takze na obowigzek wykluczenia ryzyka zwiazanego
z tworzeniem putapki ekologicznej dla matych zwierzat (w tym herpetofauny) na skutek realizacji
i funkcjonowania elementow systemu odwodnienia, w tym poprzez odpowiednie wykonanie rowdw
i innych elementéw systemow odwadniajgcych, wskazujac jednoczesnie przykladowe rozwigzania
w ww. zakresie.

Realizacja inwestycji wigza¢ moze si¢ ze zniszczeniem potencjalnych siedlisk legowych
gatunkow ptakow, w szezegdlnoscei na skutek bezposredniego zajgcia i zniszezenia (w tym w zwiazku
z wycinka), jak 1 przeksztatcenia oraz zagospodarowania terendw w ich otoczeniu, powodujgc
faktycznag utrate siedlisk legowych. Jednoczesnie na podstawie raportu jako dzialania minimalizujace
i zabezpieczajace w ww. zakresie wskazano w szczeg6lnosci dostosowanie terminu wycinki
zadrzewien oraz dodatkowo réwniez robot ziemnych (co uwzglednia mozliwe wystepowanie ptakow
legowych zwiagzanych z agrocenozami) do okresu legowego ptakow, prowadzenie prac pod nadzorem
przyrodniczym, zapewnienie wykonania nasadzen zastepczych (umozliwiajacych jednoczesnie
zachowanie i odtworzenie potencjalnych siedlisk legowych ptakéw zwiazanych z zadrzewieniami).
Dodatkowo ze wzgledu na mozliwe wystepowanie gatunkéw z grupy tzw. dziuplakéw, w oparciu
o raport okreslono takze wymog zastosowania skrzynek legowych dla ptakow, jako dziatania
minimalizujacego mozliwg utrate oraz ograniczenie dostgpnosci siedlisk legowych.

Zgodnie z przedstawiong dokumentacja, ekrany akustyczne wykonane zostang przede
wszystkim w formie nieprzeziernej, a w sytuacji zastosowania elementéw przeziernych, beda one
zabezpieczone przed kolizjami awifauny poprzez zastosowanie czarnych, pionowych paséw o szer. 2
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cm i w rozstawie 10 cm, co jest zgodne, np. z zaleceniami okreslonymi w Zbyryt A. 2012. Poradnik
ochrony ptakéw przed kolizjami z przezroczystymi ekranami akustycznymi oraz oknami budynkéw.

Jednoczesnie w niniejszym postanowieniu, celem ograniczenia ryzyka $miertelnosci ptakow
na skutek kolizji, wskazano takze, ze w przypadku wprowadzania nasadzen pnaczy na ekranach
akustycznych przewidzie¢ nalezy ich stosowanie wylacznie po stronie przeciwlegltej do jezdni.
W przypadku ekranéw antyol$nieniowych ww. nasadzenia powinny zosta¢ zrealizowane po stronie
wewnetrzne] przejscia, celem ograniczenia ryzyka ww. kolizji oraz faktycznego unaturalnienia
obiektu dla fauny, w tym ssakow.

Na podstawie raportu w zasiggu inwestycji stwierdzono takze wystepowanie ssakéw, w tym:
- gatunk6w chronionych ssakéw ladowych (bébr europejski, kret europejski, jez wschodni),

- gatunkow chronionych nietoperzy (borowiec wielki, gacek brunatny, karlik malutki, karlik wiekszy,
mroczek pdzny, nocek rudy),
- gatunkéw townych (fo$, lis, sarna, zajac szarak, borsuk).

Zgodnie z raportem, realizacja zadania nie wiaze sie ze zniszczeniem siedlisk bytowania
(w szczegdlnodei rozrodu) ww. gatunkéw, przy czym uzyskane wyniki badan terenowych wskazuja
na obecnos¢ korytarzy ekologicznych, wykorzystywanych przez ww. gatunki, w szczegblnosci
townych (w tym tosia), jak réwniez nietoperzy (w szczegdlnosci borowcea wielkiego).

Na podstawie raportu w celu ochrony i zachowania szlakéw migracji zwierzat,
zaprojektowano przejscia dla zwierzat wraz z catg infrastrukturg towarzyszacg - w tym wygrodzenia
dla zwierzat srednich i duzych, dla matych i ptazéw, ekrany przeciwolsnieniowe przy przejsciach dla
zwierzat Srednich oraz duzych, nasadzenia zieleni przy przejsciach, jak réwniez nasadzenia
naprowadzajace dla nietoperzy.

W szczegolnosci wskazaé nalezy na wykonanie przej$é dla zwierzat, ktérych lokalizacja
opiera si¢ o uwarunkowania terenowe, w tym przebieg stwierdzonych szlakéw migracji, a ich
parametry oraz sposob wykonania (w oparciu o np.: Poradnik projektowania przej$¢ dla zwierzat
i dziatan ograniczajacych $miertelno$é fauny przy drogach, Rafal T. Kurek, Warszawa 2010)
umozliwiajg swobodne przemieszczanie si¢ ssakéw duzych i rednich, zwierzat matych (w tym
herpetofauny i matych ssakéw), jak réwniez nietoperzy.

Zgodnie z raportem, cyt.: ,,Gmina Kowalewo Pomorskie posiada obszary objete Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego. Projektowana obwodnica nie przebiega przez tereny
zakwalifikowane w MPZP. Wedlug uchwaly nr XLVII/380/22 w sprawie uchwalenia studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Kowalewo Pomorskie,
projektowane przejscia znajdujg sie poza terenami oznaczonymi jako tereny rozwojowe o wiodacej
funkcji mieszkaniowo-ushugowej (ustugi nieucigzliwe) 1 produkcyjno-ushugowej (oraz
magazynowej).Przejscia wyznaczono w miejscach, gdzie stwierdzono lokalne szlaki migracji
zwierzat podezas inwentaryzacji przyrodniczej oraz gdzie istnieje naprowadzanie zwierzat poprzez
ukiad terenu i naturalne korytarze ekologiczne jak cieki, pasmowe zadrzewienia itp.”.

Ponadto, wszystkie obiekty dla zwierzat srednich i duzych wyposazone beda w ekrany
przeciwolsnieniowe, przy czym niektre ekrany przeciwolsnieniowe laczg sie z ekranami
akustycznymi i wowczas ekran akustyczny pelni réwniez role antyol$nieniowego. Ekrany
przeciwol$nieniowe planuje si¢ 0 wys. min. 2,4 m i wykonane moga by¢é z nieprzeziernych paneli
wypelniajacych z materiatéw drewnianych, tworzyw sztucznych lub metalowych, ktdre mocowane
sg do stupéw stalowych.

Zgodnie z raportem z przejsciami powigzane zostang odcinkowo wygrodzenia o funkcji
ochronno-naprowadzajace;:

- drogowe (dla zwierzat $rednich i duzych), o wys. min. 2,4 m i charakteryzujgce sie zmienna
wielkoscig oczek (co uszczegdtowiono w niniejszym postanowieniu),

- grodzenia herpetologiczne dla zwierzat matych (na odcinkach pokrywajacych sie
z wygrodzeniami drogowymi dla zwierzat srednich i duzych, funkcje ogrodzen zostana ).

Z uwagi na charakter inwestycji, jak rowniez stwierdzone szlaki migracji fauny (w tym
nietoperzy) szczegétowo przeanalizowano takze mozliwe oddziatywanie zwiazane z o$wietleniem
drogowym, przewidujac jednoczesnie szereg rozwigzan minimalizujacych wplyw ww.
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oddziatywania.

Zgodnie z ustaleniami raportu, cyt.: ,imisja Swiatla zwigzana z ruchem pojazdéw oraz
bliskoscia obszaréw zabudowanych znaczaco wptywa na czgstotliwos¢ korzystania z przejs¢ przez
rézne grupy zwierzat, szczegélnie duze i $rednie ssaki. Negatywne oddziatywania, takie jak hatas
sztuczne $wiatto, odstraszaja zwierzeta i ograniczaja ich aktywnos¢ w sasiedztwie przejs¢, tworzac
ekologiczna bariere o charakterze psychofizycznym (behawioralnym). Sztuczne $wiatto wplywa
szczegblnie na funkcjonowanie zwierzgt takich jak nietoperze i ssaki. Swiatlo latarni ulicznych
przywabia réwniez owady, ktore gromadza si¢ wokot zrodta oswietlenia i stanowig atrakcyjng baze
pokarmowa dla nietoperzy. Wiaze sie to z realnym zagrozeniem dla nietoperzy, ktére zwigkszaja
swoja aktywnos¢ i penetracje siedlisk w poblizu ulicy i sa narazone na $miertelnos$¢ w wyniku kolizji
7 poruszajacymi sie samochodami. W przypadku przej$¢ dla zwierzat zlokalizowanych w sgsiedztwie
skrzyzowania, z uwagi na koniecznosé oswietlenia skrzyzowania wymagang przepisami, planuje sig
zastosowanie $srodkow minimalizujgcych oddzialywanie o$wietlenia na zwierzgta. Negatywny wpltyw
o$wietlenia wystepujacego na przejsciu dla zwierzat mozna zminimalizowaé poprzez dobor
odpowiednich optyk opraw oswietleniowych — w rejonie przejscia dla zwierzat $rednich i duzych
w odleglosci ok. 100 m od przyczotkéw przejsé nalezy zastosowaé oprawy typu LED, z optyka tak
dobrang, aby o$wietlana byta w maksymalnym stopniu tylko nawierzchnia jedni, eliminujgc w miarg
mozliwosci $wiecenie oprawy poza korone drogi. Szczegélnie istotne w miejscach zwigkszonej
aktywnosci nietoperzy — okolica przejscia w wariancie W3-2 km ok. 3+670 oraz przejs¢ w wariancie
W1 km ok. 2+736, W1-2 km ok. 3+428 1 W2 km ok. 1+700. W wariancie W3-2 na odcinku od km
ok. 2+800 do 4+200, gdzie droga przebiega w otoczeniu terendw sprzyjajacych wystepowaniu
borowca wielkiego, brak oswietlenia drogowego, co dodatkowo pozytywnie wplynie na ograniczenie
ewentualnej mozliwosci kolizji chiropterofauny z pojazdami (brak oswietlenia wabigcego owady
na ktore polujg nietoperze ogranicza wabienie nietoperzy w rejon drogi).

Dodatkowo w wariancie W 3-2, na odcinku od km ok. 2+800 do 4+200, gdzie droga przebiega
w otoczeniu terendw sprzyjajacych wystgpowaniu borowca wielkiego, na odcinkach przejs¢ drogi
z wykopu w nasyp, zastosowano nasadzenia szpaleréw drzew, ktore beda wymuszaty podniesienie
putapu lotu dla nietoperzy, naprowadzenie nietoperzy na przejscie oraz réwniez beda stanowily
naprowadzenie na przejScie dla pozostatych zwierzat. Zaleca sie¢ wykonaé te szpalery
z wykorzystaniem wysokich szybkorosnacych drzew, jak topola osika, topola biata, topola czarna.
Jest to obszar pozamiejski, z warunkami odpowiednimi 1 bezpiecznymi do wzrostu topol,
a do$wiadczenia wykazujg, ze drzewa te dobrze znosza warunki przy drogach”.

Ponadto, zgodnie z raportem w rejonie przej$¢ srednich 1 duzych w miare mozliwosci
technicznych 1 zagospodarowania terendw sasiednich przy przebiegu drogi, zastosowana bedzie
nawierzchnia naturalna lub gruntowa na drogach w zasiegu najs¢ do przejsé, tagodzono projektowane
skarpy w rejonie naj$¢ dla zwierzat, nie bedzie stosowane oswietlenie drogowe, zaplanowano réwniez
nasadzenia zieleni oraz roztozenie elementéw stanowigcych kryjéwki i naprowadzania dla zwierzat,
jak karpy korzeniowe czy glazy.

Na dodatkowych jezdniach/drogach innych kategorii przecinajacych mozliwe szlaki migracji
zwierzat w kierunku projektowanych przejé¢ dla zwierzat natgzenie ruchu w wigkszosci przypadkow
bedzie sprowadzalo sie jedynie do dojazdu do pol rolniczych 1 obstugi nieruchomosci przylegltych
do danej drogi i bedzie wynosi¢ SDR = 5-30 poj./24h. W pojedynczych przypadkach, gdy dana droga
stanowi¢ bedzie odcinek istniejacej drogi po ktorej dotychezas odbywat si¢ ruch natezenie ruchu moze
wynies¢ SDR = do ok. 200 poj./24h. W celu utatwienia zwierzetom dostepu do przejsé, zastosowane
bedg tez ztagodzone pochylenia skarp i nawierzchnia kruszywowa na drogach lokalnych
i dojazdowych, minimum na odcinku min. po 50 m od przyczotkow przejs¢ dla zwierzat srednich
i duzych.

W decyzji wskazano takze na obowigzek oznakowania przejs¢ dla zwierzat poprzez
zastosowanie tablic informacyjnych, co ma na celu ograniczenie presji zwigzanych
z niekontrolowanym wykorzystaniem ww. obiektow przez ludzi i zwigzanego z tym niekorzystnego
oddziatywania na mozliwos¢ przemieszczania sie fauny poprzez ww. przejscia.

Zgodnie z raportem, w sgsiedztwie czesci obiektéw o funkcji przejs¢ dla zwierzat
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zaplanowano zbiorniki retencyjne, ktére (w oparciu o ww. raport) nie ogranicza mozliwosci
wykorzystania przejs¢ i najscia. W szczegélnosci:

- w przypadku obiektu w km 1+685 po stronie prawej zaprojektowano zbiornik ok. 20 m od przejscia.
Szlak migracji przebiega wzdhuz zakrzewionego cieku, ktéry biegnie z zachodu na potudnie, wiec
zbiomnik lezy na polu przy drodze, poza bezposrednia kolizja z ciekiem i zadrzewieniami,

- w przypadku obiektu w km 2+939 po stronie lewej zaprojektowano 2 zbiorniki retencyjne
w odlegloscei ok. 20 m i 50 m. Zbiorniki nie sg istotna kolizjg z uwagi na dtugosé obiektu i strefe
dostepng do migracji zwierzat (ok. 20 m),

- w przypadku obiektu w km 3+905 Po stronie lewej w odlegtosci ok. 20 m zaprojektowano zbiornik
retencyjny, ktéry nie stanowi istotnej przeszkody, poniewaz migracja odbywa sie przede wszystkim
wzdhuz cieku,

- w przypadku obiektu w km 6+532 Po stronie lewej i prawej zaprojektowano zbiorniki retencyijne
w odlegtosei ok. 50 m i 60 m, ktére takze nie stanowia istotnej przeszkody, poniewaz migracji sprzyja
przede wszystkim ciek wodny.

Ponadto, w celu izolacji obcych dla fauny (w szczegdlnosei ssakéw) elementéw, jakie stanowig
projektowane wygrodzenia ww. zbiornikéw, w niniejszym postanowieniu wskazano potrzebe
zastosowania nasadzen izolacyjnych roslinnosci drzewiastej i krzewiastej przy wygrodzeniach
projektowanych w sasiedztwie przejs¢ dla zwierzat zbiormikéw. Szczegdlowy sposéb wykonania
nasadzen nalezy dostosowa¢ do warunkéw lokalnych, w tym przebiegu wygrodzenia drogowego.

Ponadto, uwzgledniajgc mozliwe wystepowanie siedlisk i schronie chiropterofauny
w obrebie drzew przewidziano dziatania wykluczajace ryzyko przypadkowego zabicia (nadzér
chiropterologiczny w czasie wycinki) oraz zachowanie potencjalnych warunkéw bytowania
(zastosowanie skrzynek dla nietoperzy, wykonanie nasadzer zastepczych).

W celu zapewnienia biezacej kontroli na etapie realizacji, w tym w odniesieniu
do podejmowania dodatkowych dziatan minimalizujacych, kontroli sposobu wdrazania dziatan
minimalizujgcych 1 zabezpieczajacych, na podstawie raportu, wskazano na koniecznosé
wprowadzenia nadzoru przyrodniczego, okreslajac jednoczesnie zakres jego zadan.

W celu weryfikacji ustalen dotyczacych faktycznego oddziatywania inwestycji na zachowanie
warunkow 1 mozliwosci przemieszczania sie zwierzat (w tym w odniesieniu do $miertelnosci oraz
wykorzystania przej$¢ dla zwierzat), w oparciu o raport, przewidziano konieczno$é wykonania
monitoringu porealizacyjnego, wskazujac jednoczesnie zalecenia dotyczace sposobu jego
prowadzenia.

Z uwagl na mozliwe wykorzystanie zbiornikéw retencyjnych przez ptazy (i potencjalne
oddziatlywanie na ich populacje zwigzane z charakterem i docelowa funkcja ww. zbiornikéw)
W niniejszym postanowieniu wskazano takze na obowiazek uwzglednienia w ramach monitoringu
porealizacyjnego sposobu wykorzystania ww. zbiornikéw przez plazy wraz z ocena wplywu
na gatunki.

W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajgc takze skale koniecznych zniszezen oraz
rozpowszechnienie stwierdzonych w zasiggu inwestycji gatunkéw chronionych, nie stwierdza sie
znaczaco negatywnego oddziatywania na ich populacije.

Jednoczesnie na podstawie analizy przediozonej dokumentacji nie przewiduje sie
negatywnego wptywu w zakresie zachowania réznorodnosci biologiczne;j.

W zwiazku z powyzszym nie stwierdza si¢ znaczgco negatywnego oddzialywania na obszary
chronione, w tym obszary Natura 2000, a zamierzenie uzgadnia sie¢ w opiniowanym zakresie,
okreslajac ww. warunki.

Jednoczesnie informuje, ze w przypadku jesli skutkiem robét budowlanych badz innych prac
zwigzanych z realizacja zamierzenia bedzie podjecie czynnosci objetych zakazami wzgledem
gatunkéw chronionych zwierzat, roslin oraz grzyboéw, wynikajacymi z art. 51 i art. 52 ww. ustawy
0 ochronie przyrody, np.

- w odniesieniu do zwierzat objetych ochrong gatunkowsa — niszczenie ich siedlisk lub ostoi, bedacych
obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania, jak réwniez niszczenie,
usuwanie lub uszkadzanie gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk lub innych
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schronien,

- w odniesieniu do grzybéw i roslin — umyslne niszczenie osobnikéw oraz niszczenie siedlisk lub
ostoi roélin 1 grzybow,

Inwestor lub Wykonawca sg zobowiazani do uzyskania zgody na wykonania czynnosci podlegajgcych
zakazom na zasadach okre$lonych w art. 56 ww. ustawy o ochronie przyrody.

W sytuacji stwierdzenia inwazyjnych gatunkéw obcych (IGO) zastosowanie znajduja
uwarunkowania wynikajgce z ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. z 2023
r., poz. 1589 ze zm.).

Na etapie uzgadniania, przy okreslaniu negatywnych oddziatywan, uwzgledniono wzajemne
powigzania poszczegdlnych elementow Srodowiska oraz oddzialywania posrednie wynikajace z tych
powigzan. Analiza oddzialywania na $rodowisko objeta wiec efekty skumulowane, zwigzane
z potencjalng degradacja kilku elementéw $rodowiska, przede wszystkim powietrza oraz klimatu
akustycznego. Biorgc pod uwage powyzsze, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy przeanalizowat ryzyko wystgpienia kumulacji oddziatywania.

Na podstawie informacji zawartych w przedlozonej przez Inwestora dokumentacji,
przeanalizowano wptyw przedsiewziecia w kontek$cie adaptacji do skutkéw zmian klimatu (efekt
cieplarniany). Inwestycja bedzie zwigzana z niewielka emisja gazéw cieplarnianych do atmosfery,
pochodzacych ze spalin poruszajacych sie pojazdéw, bez wplywu na klimat.

Odnosénie ryzyka wystapienia powaznej awarii, planowane zamierzenie nie kwalifikuje sie
do zakladéw o zwiekszonym ryzyku, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29
stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych sig w zaktadzie substancji niebezpiecznych,
decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia
powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z2016 r., poz. 138 j.t.).

W przypadku wystapienia bezposredniego zagrozenia szkoda w srodowisku lub szkody
w srodowisku nalezy postepowac zgodnie z obowigzujacymi przepisami, tj. ustawg z dnia 13 kwietnia
2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku 1 ich naprawie (Dz. U. z 2020 r., poz. 2187 t.j.).

Ze wzgledu na szczegotowy 1 jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii oraz
stosownych $rodkow majacych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla $rodowiska, w zwiazku
z planowanym zamierzeniem, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzania ponownej oceny
oddziatywania na srodowisko, w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa
w art. 88 ust. 1 cyt. uouios, pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostana
dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz w raporcie o oddzialywaniu na srodowisko.

Ponadto, ze wzgledu na lokalizacje w duzej odleglosci od granic panstwa oraz zakresu
oddziatywania inwestycji nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Zastosowanie zaproponowanych rozwigzan technicznych, technologicznych
i organizacyjnych, w przediozonym raporcie o oddzialywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia
na srodowisko oraz wiasciwa organizacja prac budowlanych, zapewni ochrone $rodowiska przed
negatywnym oddziatywaniem inwestycji na etapie jej realizacji i eksploatacji.

Burmistrz Miasta Kowalewo Pomorskie przeanalizowal caly material dowodowy,
obowiazujace przepisy prawne oraz zglaszane od mieszkancoéw sprzeciwy i wnioski w zakresie
planowane] inwestycji.

Podczas prowadzonego postepowania do organu wydajacego decyzje wplywato szereg uwag
od mieszkancow 1 stron postgpowania. Wszystkie protesty 1 pisma zostaly przestane
do wnioskodawcy celem ustosunkowania si¢ do zawartych w nich poszczegdlnych zarzutow
i spornych kwestii w zakresie realizacji inwestycji oraz rzetelno$ci 1 zapisOw w raporcie
oddziatywania na $rodowisko. Wnioskodawcy otrzymywali odpowiedz na swoje pisma.

Organ wydajacy decyzje uznatl te wyjasnienia za wystarczajace.

Stanowisko lokalnej spotecznosci oraz protesty mieszkancoéw przeciwko planowanemu
przedsiewzieciu, w tym przeciwko wybranemu wariantowi obwodnicy nie moga skutkowaé¢ odmowg
wydania decyzji $rodowiskowe] (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 18 kwietnia
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2023r., sygn. Akt:III OSK2101/21).

Z uwagi na charakter i lokalizacje Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,
oraz Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Golubiu — Dobrzyniu uzgodnil omawiane
przedsiewzigcie i okreslit warunki srodowiskowe na etapie jego realizacii i eksploatacji.

W zwigzku z powyzszym wskazane w postanowieniu uzgadniajacym realizacje
przedmiotowego przedsiewzigcia warunki okreslone przez organy uzgadniajace zostalty w pei
uwzglednione w niniejszej decyzji.

W ztozonym wniosku Inwestor zawnioskowat o nadanie decyzji wydanej w przedmiotowym
postepowaniu rygoru natychmiastowej wykonalno$ci z uwagi na wasny interes spoleczny
1 gospodarczy.

Podstawe prawna nadania decyzji administracyjnej rygoru natychmiastowej wykonalnosci
stanowi art 108 § 1 Kpa ktéry stanowi, ze decyzji, od ktérej shuzy odwotanie, moze by¢ nadany rygor
natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia
ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed ciezkimi stratami badz tez
ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony.

Realizacja przedmiotowej inwestycji wplynie znaczaco na poprawe bezpieczenistwa oraz

zdrowia ludzi. Ma duze znaczenie dla lokalnej i ponadlokalnej spofecznosci. Ze wzgledu na duze
natgzenie ruchu na istniejacej drodze krajowej nr 15 wystepuje stosunkowo wysokie zagrozenie
powstawania wypadkéw i kolizji drogowych co przeklada sie bezposrednio na liczbe o0séb
poszkodowanych w wypadkach drogowych. Inwestycja poprawi klimat akustyczny oraz ZMNiejszy
zanieczyszczenie powietrza (emisjii CO ze spalin samochodowych) na terenie miejscowosci
Kowalewo Pomorskie. Zmniejszy uciazliwosci mieszkaficow zwiazane z ruchem tranzytowym.
Realizacja obwodnicy bedzie znaczacym czynnikiem sprzyjajacym ozywieniu gospodarczemu
ze wzgledu na wigzace sig mozliwosci wzrostu popytu na ustugi i towary krajowe, a w zakresie
inwestycji budowlanych przyczyni si¢ do rozwoju przedsicbiorstw wykonawczych, jak réwniez
innych podmiotéw gospodarczych obstugujacych budownictwo.
Biorac pod uwage powyzsze nalezy podkreslic wazny cel spoleczny polegajacy na zwiekszeniu
przepustowosci drogi oraz podniesieniu komfortu i bezpieczenstwa podrézowania, ochrony
srodowiska naturalnego oraz wyjatkowo wazny interes Inwestora. Zadanie inwestycyjne jest
przewidziane do dofinansowania.

Zgodnie z art.10 § 1 Kpa zapewniono stronom czynny udziat w kazdym stadium
postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwiono im wypowiedzenie sie co do zebranych
dowodow 1 materialéw oraz zlozenie wnioskéw i wyjasnien, a takze zapewniono udziat
spoleczenstwa.

W swietle zgromadzonego materiatu dowodowego oceniono, ze przedstawione przez inwestora
dokumenty w postaci raportu o oddziatywaniu na srodowisko oraz uzupekienia, a takze dokonane w
nich zalozenia, obliczenia i analizy, nie wskazuja by zarzucane przez Strony postepowania
ucigzliwosci miaty charakter ponadnormatywny, a sama inwestycja stanowila nadzwyczajne
zagrozenie dla otoczenia.

Natomiast Organy opiniujace czy uzgadniajace przeanalizowaty rodzaj i charakter planowanego
przedsigwzigcia oraz jego usytuowanie, ocenity mozliwe zagrozenia dla srodowiska, jak i rodzaj czy
skal¢ mozliwego oddziatywania, zaréwno na etapie budowy, jak i eksploatacji.

Ponadto wyjasnienia wymaga, iz w postgpowaniu administracyjnym, zgodnie z zasada legalizmu
organ dziata w granicach wniosku Inwestora. Oznacza to, ze w postepowaniu w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, Organ okresla warunki realizacji przedsiewziecia w
wariancie wnioskowanym przez Inwestora lub, jesli zachodza ku temu przestanki odmawia okreslenia
tych warunkow.

Organ prowadzacy postgpowanie nie posiada kompetencji do rozstrzygania w zakresie
proponowanych rozwigzan technicznych, komunikacyjnych objetej wnioskiem inwestycji drogowe;j,
czy tez jej przebiegu. Poddaje wiasnej ocenie z zakresu ochrony srodowiska skonkretyzowang we
wniosku inwestycje, ktérej dotyczy dotaczona do wniosku dokumentacja, opierajac sie na wynikach
raportu oceny oddzialywania na $rodowisko, opracowanego dla inwestycji o okreslonych
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parametrach technicznych (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 23 lutego 2011 r.,
sygn.. akt: IT OSK 2516/10).

W postepowaniu w przedmiocie wydawania tej decyzji, Organ bada wylacznie okolicznodci
wynikajace z prawa powszechnie obowiazujacego i jedynie w tym zakresie posiada kompetencje
do rozpatrzenia sprawy. Celem tego postgpowania jest okreslenie Srodowiskowych uwarunkowan
zgody na realizacje wnioskowanego przedsigwzigcia, a nie ocena, czy i jak dzialania Inwestora
wplyna na jako$¢ 1 wartosé nieruchomosci sasiednich, tym bardziej, ze decyzja srodowiskowa nie
przesadza jeszcze o lokalizacji takiej inwestycji. Przedmiotowa decyzja ma bowiem charakter
przygotowawczy dla postgpowania w sprawie wydania decyzji budowlane;.

Dla zrozumienia istoty sprawy nalezy rowniez mie¢ na wzgledzie, ze uzyskanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest pierwszym etapem w procesie inwestycyjnym, a jej
wydanie nastepuje m.in. przed wydaniem decyzji o warunkach zabudowy, czy decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach daje Inwestorowi
prawo do wystapienia o wydanie innych decyzji zatwierdzajacych projekt budowlany. Jednak jest to
prawo, a nie obowigzek, a z samego faktu uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
nie wynika w jakikolwiek sposob, ze Inwestor posiada tytut do nieruchomosci i prawo do realizacji
tej inwestycji. W aktualnym postepowaniu bada si¢ jedynie zgodno$¢ planowanego zamierzenia z
przepisami dotyczgcymi ochrony srodowiska. Decyzja srodowiskowa nie stanowi jednak aktu, ktory
dawalby podstawe do rozpoczecia robdt i realizacji, a tym samym nie narusza na tym etapie
inwestycyjnym zadnych praw o0sob trzecich i bezposrednio nie powoduje wyrzadzenia
nieodwracalnych skutkdw.

Wydanie takiej decyzji nie wplywa na spos6b i zakres wykonywania prawa wiasnosci wiascicieli
sasiednich wobec planowanego przedsiewzigcia dziatek. Warunkuje jedynie mozliwos¢ przejscia
do nastepnego etapu procesu inwestycyjnego potwierdzajac, ze zadanie nie spowoduje negatywnych
nastepstw w srodowisko naturalne.

Biorac pod uwage powyzsze postanowiono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji shuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w
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Otrzymuja:

1. Wnioskodawca — Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad- Pelnomocnik P. Michal
Schmidt z firmy Lafrentz Polska Sp. z o0.0. z siedziba w Poznaniu;

2. Pozostale strony postepowania w formie obwieszczenia w trybie art. 49 Kpa,

3.Ala.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska ul. Dworcowa 81, 85-009 Bydgoszcz,

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Golubiu — Dobrzyniu ul. Koppa 1a, 87-400 Golub —
Dobrzyn.

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Zarzadu Zlewni w Toruniu , ul.
Popietuszki 3, 87- 100 Torun.

Oplate skarbowag w wysokosci 205 zi., pobrano zgodnie z zalagcznikiem do ustawy o oplacie
skarbowe;j z dnia 16 listopada 2006r.(tj. Dz.U z 2025 1. , poz.1154 z p6zn.zm) cz.Ipkt.45.
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BURMISTRZ
Kowalewo Pomorskie

ul. Konaonickiei 13 Zalacznik nr 1 do decyzji znak OSRIEG.6220.6.16.2024

87-410 Kowalewo Pomorskie z dnia 26.01.2026 r.

Charakterystyka przedsiewzigcia:
»Budowa obwodnicy Kowalewa Pomorskiego w ciagu drogi krajowej nr 157,
we wskazanym przez Wnioskodawce wariancie preferowanym (W3-2).

Inwestor: Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad reprezentowany przez Generalna
Dyrekeje Drég Krajowych i Autostrad Oddzial w Bydgoszezy

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie obwodnicy Kowalewa Pomorskiego w ciggu
drogi krajowej nr 15.
Przedmiotowe przedsiewzigcie bedzie realizowane na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego,
powiatu golubsko-dobrzyniskiego, gminy Kowalewo Pomorskie. Catkowita dhugo$é wariantu W3-2 —
warlant realizacyjny — ok. 7,795 km.
Przedsigwzigcie nie jest zlokalizowane na terenach jednostek organizacyjnych podlegtych Ministrowi
Obrony Narodowe;j.

Inwestycja obejmowac bedzie m. in. :

- budowe obwodnicy Kowalewa Pomorskiego (drogi krajowej) o parametrach: klasa techniczna GP
przekrdj 1x2, kategoria ruchu KR5,

- przebudowe odcinkéw krzyzujacych si¢ z obwodnica istniejacych drég: wojewodzkie;,
powiatowych i gminnych (w tym przelozenia przebiegéw drég istn. oraz ich uciaglenia),

- budowe obwodnicy Kowalewa Pomorskiego o parametrach drogi klasy GP,

- przebudowe istniejacych drog w zakresie kolizji i dowigzania do drogi krajowej,

- budowe dodatkowych jezdni, obstugujacych tereny przylegte do drogi krajowej, zapewniajacych
whasciwy dojazd do nieruchomosci, ktére na skutek budowy obwodnicy (podziatu nieruchomosci)
utracg dostgp do drogi publicznej, do obshugi urzadzefi zwiazanych z droga, do urzadzen i sieci
(przebudowanej kolidujacej infrastruktury) drogi ,,uciaglajace” przebiegi drog istniejacych,

- budowe niezbednych elementéw wyposazenia i urzadzenia dla ww. drég (np. $ciezki pieszo-
rowerowe, zatoki autobusowe, miejsca kontroli i wazenia pojazdéw, jezdnie manewrowe, miejsca
postojowe, dodatkowe jezdnie, zjazdy do nieruchomosci) oraz innych wynikajacych z wytycznych i
uzgodnien z innymi zarzadcami drég i wladcicielami po akceptacji Zamawiajacego,

- budowe urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego,

- budowe o$wietlenia drogowego;

- budowe urzagdzen ochrony $rodowiska (w tym m.in. przej$¢ dla zwierzat, ekranéw akustycznych,
urzadzen podczyszczajacych wody opadowe itd.),

- budowe obiektéw inzynierskich (w tym m.in.: mostow, wiaduktéw, tuneli dla ruchu pieszo-
rowerowego, przepustow itd.),

- budowe systemu odwodnienia uktadu komunikacyjnego (w tym m.in. zbiorniki retencyjne, rowy
drogowe, kanalizacja deszczowa - grawitacyjna i ttoczna, itd.),

- planowane oczyszczenie i udroznienie (odtworzenie) istniejacych urzgdzen melioracyjnych
oraz odbiornikéw w celu skutecznego odprowadzenia wody z pasa drogowego,

- budowe infrastruktury dla potrzeb obiektéw przy drodze krajowej, w tym: sieci energetyczne
zasilajace 1 o$wietleniowe, sieci wodociggowe, sieci i urzadzenia oczyszczajace $cieki sanitarne,
kanalizacja deszczowa i inne,

- przebudowe kolidujacych urzadzen i sieci istniejgcej infrastruktury podziemnej i nadziemne]
(urzadzen teletechnicznych oraz energetycznych, sieci wodociagowych, kanalizacji deszczowe]
1 sanitarnej, sieci gazowych, urzadzen melioracyjnych, drenarskich i hydrologicznych i in.),

- wycinke drzew i zieleni,

- wykonanie nasadzen zieleni,
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- budowe infrastruktury towarzyszacej (m.in. ekrany akustyczne).

Nowoprojektowany odcinek drogi krajowej nr 15 zaktada przebieg drogi po nowym sladzie.
Poczatek odcinka dowigzano do drogi krajowej nr 15 po stronie zachodniej miejscowosci Kowalewo
Pomorskie, koniec odcinka dowiazano do drogi krajowej nr 15 po wschodniej stronie miejscowosci.
Istniejacy odcinek drogi krajowej nr 15, ktory zastapiony bedzie nowym przebiegiem lezy

od km ok. 2594300 do km 267+300.

W ramach budowy urzadzen ochrony srodowiska przewiduje sig realizacje ekranéw akustycznych,
przeciwolénieniowych, urzgdzen podezyszczajacych wody opadowe i roztopowe, realizacje przejsc
dla zwierzat i ogrodzen, realizacjg¢ zbiormnikow retencyjnych.

Planowane przedsiewzigcie bedzie zlokalizowane poza obszarami chronionymi w mysl ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (T.j. Dz. U. 22024 r., poz. 1478), w tym poza wyznaczonymli,
majacymi znaczenie dla Wspolnoty i projektowanymi przekazanymi do Komisji Europejskie;
obszarami Natura 2000.

W buforze 5 km brak jest obszaréw Natura 2000. Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Dolina Drwecy PLH280001 oddalony o ok 7,5 km w kierunku
potudniowym od granic inwestycji.

Przedsiewziecie nie bedzie oddzialywato transgenicznie na srodowisko ze wzgledu na znaczng
odlegtos¢ od granicy panstwa (ok. 150 km) 1 lokalny zasi¢g oddziatywan.
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9 Lipa drobnolistna Tilia cordata 171 54 I} dostateczny
10 Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 203 65 1 posusz korony 80%
11 Lipa drobnolistna Tilia cordata 225 7 1 ﬁomc_mﬁwwmwﬁm%www_m_ Mmﬂﬂw@qn:
12 Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 184 59 1 posusz korony 70%
13 Lipa drobnolistna Tilia cordata 181 58 1 dostateczny
14 Lipa drobnolistna Tilia cordata 210 67 1 dostateczny
15 klon jesionolistny Acer negundo 202 64 l dostateczny
16 Lipa drobnolistna Tilia cordata 239 76 1 dostateczny
17 Lipa drobnolistna Tilia cordata 175 56 1 dostateczny
18 Lipa drobnolistna Tilia cordata 190 60 1 dostateczny
19 Lipa drobnolistna Tilia cordata 185 59 1 @omn“ M_ M”M,o M_me me W,W%wqu:
20 | Lipadrobnolistna | Tilia cordata 173 s 1 ﬁo%wwmmmmm_wmwm%wﬂ wwq%
211 Olsza czarna Alnus gluionsa 155 49 1 dostateczny
2172 Olsza czarna Alnus gluionsa 130 41 1 dostateczny
22/1 Olsza czarna Alnus gluionsa 160 51 1 dostateczny
22/2 Olsza czarna Alnus gluionsa 145 46 1 dostateczny
23 klon zwyczajny Acer platanoides 85 a7 1 dostateczny
24/1 Olsza czarna Alnus gluionsa 70 22 1 dostateczny
24/2 Olsza czarna Alnus gluionsa 72 23 1 dostateczny
24/3 Olsza czarna Alnus gluionsa 70 29 1 dostateczny
24/4 Olsza czarna Alnus gluionsa 65 21 1 dostateczny
25/1 Olsza czarna Alnus gluionsa 80 25 1 dostateczny
25/2 Olsza czarna Alnus gluionsa 85 27 1 dostateczny
25/3 Olsza czarna Alnus gluionsa 87 28 1 dostateczny
25/4 Olsza czarna Alnus gluionsa 95 30 1 dobry
25/5 Olsza czarna Alnus gluionsa 97 31 1 dobry
25/6 Olsza czarna Alnus gluionsa 98 31 1 dostateczny
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brodawkowata

brzoza
29f brodawkowita Betula pendula 66 21 dobry
brzoza
29¢ hrodnrkoowi Betula pendula 67 1 dobry
brzoza
29h brodawkowata Betula pendula 46 15 dobry
3 brzoza
29i brodawkowata Betula pendula 49 16 dobry
: brzoza
29j biodawikowats Betula pendula 71 23 dobry
brzoza
29k sroduiat Betula pendula 61 19 dobry
brzoza
291 brodawkowata Betula pendula 62 20 dobry
brzoza
29m brodawkowata Betula pendula 48 s dobry
30 Swierk zwyczajny Picea abies 46 15 dobry
. Acer osusz 20%, $lady po przycietych
31 kl 3 p ) Y PO przycig
on jawor pseudoplatanus sl 72 konarach, spgkania kory
1 Y — Acer 194 $lady po Uﬁ\oﬁa\or konarach,
pseudoplatanus 62 spekania kory
; Acer
33 klon jawor peuddoplaianus 124 19 dostateczny
; ) Acer
33a klon jawor pseudoplatanus 93 30 dostateczny
34 Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 247 Slady po P HN%Q@.Q% Komasach,
69 spekania kory
35 Jablon domowa Malus sylvestris 197 63 dostateczny
$§lady po przycietych konarach
36/1 Topol Popul : 2 2
opRie Opuius sp 64 84 spekania kory
p . posusz 20%, &lady po przycietych
36/2 Topola opulus sp 309 98 konataoh, slkania Koty
37 Topola Populus sp. 347 110 dostateczny
1 Tonol Popul . 372 posusz 20%, $lady po przycigtych
38/ opola opulus sp 99 lonarach
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52 klon zwyczajny Acer platanoides 91 29 1 posusz korony 50%
53 klon zwyczajny Acer platanoides 126 40 posusz korony 30%
54 Lipa drobnolistna Tilia cordata 206 66 dostateczny

95 klon zwyczajny Acer platanoides 148 47 dostateczny

56 Bez czarny Sambucus nigra 20 6 dobry

57 Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 91 29 1 dostateczny

58 Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 150 48 dostateczny

59 Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 160 51 posusz korony 30%
60 Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 135 43 posusz korony 30%
61 Jesion wyniosly Fraxinus excelsior 70 22 dobry

62 Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 150 48 posusz korony 30%
63 Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 145 46 posusz korony 30%
64 klon zwyczajny Acer platanoides 150 48 dostateczny

65 klon zwyczajny Acer platanoides 120 38 dostateczny

66 klon zwyczajny Acer platanoides 115 37 dostateczny

67 klon zwyczajny Acer platanoides 140 45 dostateczny

68 klon zwyczajny Acer platanoides 145 46 posusz korony 30%
69 klon zwyczajny Acer platanoides 100 32 1 posusz korony 50%
70 klon zwyczajny Acer platanoides 98 31 1 dostateczny

71 Lipa drobnolistna Tilia cordata 110 35 1 dostateczny

72 Lipa drobnolistna Tilia cordata 88 28 1 dobry

73 Lipa drobnolistna Tilia cordata 70 22 dobry

74 Lipa drobnolistna Tilia cordata 80 25 dobry

75 Lipa drobnolistna Tilia cordata 80 25 dobry

76 Lipa drobnolistna Tilia cordata 120 38 1 dobry

77 Lipa drobnolistna Tilia cordata 80 25 dobry

78 Lipa drobnolistna Tilia cordata 100 32 1 dobry

79 Jesion wyniosty Fraxinus excelsior 95 30 1 dobry
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101 klon zwyczajny Acer platanoides 54 17 dobry
102 klon zwyczajny Acer platanoides 34 11 1 dobry
103 klon zwyczajny Acer platanoides 41 13 1 dobry
104 klon zwyczajny Acer platanoides 40 13 1 dobry
105 klon zwyczajny Acer platanoides 32 10 1 dobry
106 klon zwyczajny Acer platanoides 35 11 1 dobry
107 klon zwyczajny Acer platanoides 40 13 1 dobry
108 klon zwyczajny Acer platanoides 45 14 1 dobry
109 klon zwyczajny Acer platanoides 42 13 1 dobry
110 klon zwyczajny Acer platanoides 32 10 1 dobry
111 klon zwyczajny Acer platanoides 30 10 1 dobry
112 klon zwyczajny Acer platanoides 35 11 1 dobry
113 klon zwyczajny Acer platanoides 45 14 1 dobry
114 klon zwyczajny Acer platanoides 40 13 1 dobry
. Acer
115 klon jawor pseudoplatars 55 18 dobry
; Acer
116 klon jawor peeudoplatanus 37 12 1 dobry
. Acer
117 klon jawor seendoplatanss 35 1 1 dobry
. Acer
118 klon jawor Beudoplatanis 38 12 1 dobry
. Acer
119 klon jawor siciloplat 42 13 1 dobry
5 Acer
120 klon jawor pseudoplatanus 40 13 1 dobry
120a/ ; s
| Wierzba krucha Salix fragilis 50 16 dobry
2 9 | Wierzba krucha Salix frogilis 20 o | dabty
_w% o Wierzba krucha Salix fragilis 25 3 1 dobry
120a/ | Wierzba krucha Salix fragilis 30 10 1 dobry
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: Acer

136 klon jawor pseudoplatanus 42 13 1 dobry
. Acer

137 klon jawor pseudoplatans 60 19 1 dobry
. Acer

138 klon jawor osepdapladini 55 18 1 dobry

139 klon zwyczajny Acer platanoides 35 11 1 dobry

SUMA 58 45 24 17 20 14 11 13

Brak drzewa w terenie - w odniesieniu do podktadu mapowego gdzie wrysowany byt symbol drzewa, w terenie stwierdzono brak drzewa w tym miejscu - pozostata po
nim karpina do usunigcia

Zrezygnowano z wyrebu - zrezygnowano z wyrebu drzewa po zmianach w projekcie, w wyniku ktérych drzewo juz nie koliduje z planowang inwestycja. Oznaczenie
wprowadzono w celu zachowania ciaglo$ci numeracji drzew.

zapis 1/1, 1/2 - oznacza drzewo o dwaoch pniach.




